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Az égi és a foldi hatalomrol

Geréby Gyorgy: Isten és Biro-
dalom (Politikai teologia)

Habsburg-lobogé alatt vonulé kato-
nak hofodte németalfdldi falvat ddl-
nak: az idésebb Pieter Bruegel abra-
zolta igy az drtatlanok lemészarlasa-
nak Maté evangéliumdban szerepld
torténetét. Felesleges volna torténe-
ti érzéket szamonkérni a festdn,
éppugy hiba volna azonban, ha elte-
kintenénk annak jelent6ségétdl, mi-
ért éppen ezeket a torténetietlen
eszkozoket valasztotta. Bruegel
olyan részletekkel dusitotta fel az
elbeszélést, amelyek az eredetiben
kitoltetlentil maradtak, s amelyek
segitségével megmutathatta, hogy
vallds és vilagi hatalom viszonya ko-
rantsem egyértelmd.

A Geréby Gyorgy elsé tanul-
maénykotetébe valogatott irasok ha-
sonlo eléfeltevésekkel dolgoznak. A
bibliai elbeszéléseket Geréby nem
torténeti események ,artatlan” le-
irdsaként kezeli, hanem atgondolt
teoldgiai tartalmat hordozo, jelenté-
siiket az tdvtorténet atfogo
narrativajaban elnyeré beszamo-
lokként, amelyek megértéséhez fi-
lozofiai elemzés, ,fogalmi archeold-
gia” sziikséges (32-36). Az Isten és
Birodalom cimd kotetben dsszegyj-
tott, tilnyomorészt 2004 és 2008 ko-
zott megjelent! nyolc szoveget a té-
mavalasztds is 6sszekoti: harom-ha-
rom tanulmany foglalkozik a korai
egyhaz, illetve Carl Schmitt és vita-
partnerei kapcsan a politikai teolo-
giaval, mig a legelsé és a legutolso
iras aktudlis tarsadalom- €s jogfilo-

zofiai vitdk kontextusdban helyezi
el a gondolatmenetet.

A ,politikai teologia”, ez a meg-
lehetésen rugalmasan hasznalhato
szokapcsolat a szekuldris vilag teo-
16giai jelentéségére vonatkozo refle-
xiora utal. Azzal a feltételezett
strukturadlis analdgidval foglalko-
zik, amely a mindenkori politikai
berendezkedés €s teologiai eszme-
rendszer kozott all fenn. Jelen kotet
szerzdje elsdsorban a patrologus
Erik Petersonnak, illetve Joseph
Ratzinger biborosnak a korai egy-
hazra vonatkozo elemzései feldl te-
kint az 1922-ben, Carl Schmitt
Politische Theologie cimd mive kap-
csan djraindult vitara. Meggy6z6dé-
se, hogy a kereszténység kozos
multjanak tekinthet6 ,patrisztikus
referenciakeret” (163), az egyhdz-
atyak argumentumainak attekinté-
se €s elsajatitasa révén igazolhato
Schmitt és szellemi rokonsaganak
alapvetéen pogany volta. A megér-
tés eszerint nem Oncéld: a multra
vonatkozo reflexio segithet sajat al-
laspontunk kikiizdésében.?

A négy alapveté allitas, amely
mellett Geréby érvel, egyarant felté-
telezi az tidvtorténet biblikus erede-
td, a korai egyhaz vitdiban kikrista-
lyosodo fogalmat. El§szor is, a Bib-
liaban gyokerezé népfelfogds alap-
jan a kereszténységben nincs helye
a nyelvhez, f6ldhoz, vérségi leszar-
mazdashoz vald ragaszkodasnak.
Madsodszor, a biblikus torténelemte-
ologia feldl érthet6 mega Roma tidv-
torténeti szerepérdl folytatott vita,
ezaltal pediga kereszténység evilagi
hatalommal kapcsolatos elutasito
magatartdsa. Harmadszor, az egy-
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haz tdvtorténeti feladatanak meg-
értése révén felismerhetd egyfajta
,belsé elfogadas” lehetdsége zsido-
sag €s kereszténység kozott. Végiil
pedig, mint az a kappadokiai teolo-
gia elemzésébdl kideriil, a keresz-
ténységen beliil lehetetlen barmifé-
le politikai teologia megalapozasa.

A Biblia szerint a népek léte
bilintetés. Az egységes emberiség a
masodik btlnbeeséskor, Babelnél
szakad szét, mégpedig — mint azt
Geréby az intertestamentalis iroda-
lom bevondsdval megmutatja -
azért, mert az emberek, Abraham
kivételével, nem teremtéjiiket akar-
jak imddni, hanem azt az angyalt,
amely megtanitotta nekik a nyelvii-
ket. A balvanyimadds hozza tehat
létre azt a nyomorusagos allapotot,
amelyben az embereket nyelviik,
nemzetiségiik és istentik elvalasztja
egymastol, éppugy, ahogyan sziil6-
f6ldjiikhoz valo ragaszkoddsuk.
Mint azt a szerz6 taldléan megfogal-
mazza, ha Abraham ragaszkodott
volna apdi foldjéhez, s nem hallga-
tottvolna az 6t onnan az ismeretlen-
be elszolito hangra, a Biblia rogton
az elsg konyvben véget ért volna. (A
népek angyalai, avagy lehetséges-e
nemzeti keresztényseg?)

Az egyetemes keresztény iize-
nettehata szétszakitottsagallapota-
bl szolit ki, €s arra figyelmeztet,
hogy Isten eljovend6 orszaga nem e
vilagbol valo. A kisértés, hogy a po-
litikai berendezkedést teoldgiai le-
gitimdcioval kossek dssze, a Romai
Birodalom esetében éllitotta a leg-
komolyabb proba elé a keresztény
teologiat. A Lukacs-evangélium
szliletéstorténete arrdl szamol be,
hogy Krisztus az elsé és legnagyobb
csaszar, Augustus idején lett ember-
ré, s ez az egybeesés tette lehetévé a
birodalomteoldgia megsziiletését.

Origenész példaul abban latta
az egységes birodalmat létrehozo
Roma tidvtorténeti szerepét, hogy
az egyetemes béke megteremtésé-
vel elhadritotta az akadalyt a keresz-
tény tizenet vilagméretd elterjedése

eldl. Hasonloképpen vélekedett
Euszebiosz, aki szerint a nemzeti
kiralysagok egyesitése egyben az
egyistenhit fel€ valo elmozdulast is
jelentette. Tertullianus tugy gondol-
ta, hogy a romai csaszar Isten ke-
gyelmébdl uralkodik, Lactantius pe-
dig egyenesen azért kdrhoztatta
Diocletianus csdszart, hogy a tetrar-
chia bevezetésével megbontotta az
égi €s a foldi egyeduralom kozotti
6sszhangot (40-46).

Csakhogy ez a felfogds, mint azt
Hippoliitosz, Elvirai Gergely, els6-
sorban pedig Szent Agoston felis-
merte, Osszeegyeztethetetlen a bib-
likus toérténelemszemlélettel. Az
iidvtorténet szubsztantiv esemé-
nyei kozott az immanens torténe-
lem alakuldsdnak nincs helye:
Krisztus feltamadasa és masodik el-
jovetele kozott semmilyen lényeges
fordulat nem torténhet, a keresz-
ténység igazsaga pedig nem fligghet
semmiféle f6ldi birodalom felemel-
kedésétdl és bukasatol. Geréby
elemzése arra is ramutat, hogy az
ellentétes allasfoglalasok alapjat a
kanonikus szoveghelyek értelmezé-
se jelenti, nem pedig az empirikus
torténelemben megnyilvanulo sze-
rencse forgandodsaga. (Roma és az
tidvtorténet)

Az tdvtorténeti kényszerpihe-
nd, vagyis a mdsodik eljovetelre va-
16 varakozds ad magyardzatot az
egyhaz létére és feladatdra is. Az
egyhaz ugyanis lényegét tekintve a
poganyok egyhdza: azért all fenn,
hogy a koztes torténelemben megje-
lenitse az eljovendd orszagot. A
szerz6 meghatdrozdsa szerint az
egyhdz ,Krisztus eszkatologikus
(azaz eljovendd) kiralysdaganak azt
jelen id6ben megelélegezd és repre-
zentdlo nyilvdnos jogi formaja”.
(143)

Fontos belatas azonban, hogy az
egyhaz létének elengedhetetlen fel-
tétele, hogy a zsidosag nem ismerte
fel Krisztust. Ez tette lehetévé az
elvettetési €s behelyettesitési eszme
elfogadasat, amely szerint a zsidok-
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bol és poganyokbol létrejovéd egy-
hdz® mint verus Israel vette at a ki-
nyilatkoztatds stafétabotjat. A korai
egyhdz antijudaizmusanak sajatos
kétértelmiisége is innen ered: noha
az 0szovetségi torvényben megma-
radok elleni érvelés sziikségszerd, a
zsidok végs6 megtérése mégis misz-
térium, amennyiben megvalosula-
satemberi erdfeszités nem kénysze-
ritheti ki.

A zsido és a keresztény allds-
pont tehat ugy zarja ki egymast,
hogy ugyanakkor kélcsondsen fel-
tételezi is egyik a masikat. A keresz-
ténység esetében ez azt jelenti, hogy
igazsaganak, Krisztus megvalto tet-
tének nem csupan temporalis, ha-
nem egyenesen logikai el6feltétele a
zsidosag és az 6szovetségi torvény.
Ezt a nézetet a 20. szdzadi vallasfilo-
zo6fustol, Rosenzweigtol veszi
ugyan Geréby, csakhogy sz€p €s tar-
talmas elemzésben mutatja meg
(100-125), hogy a tékozId fitrdl szo-
16 krisztusi példdzatnak éppen ez a
megkozelités képes a legmélyebb
értelmet tulajdonitani. (Egy atya és
ket fia)

A gondolatmenet ez iddig abban
az allitasban foglalhato 0ssze, hogy
»a torténelem ezen utolso szakasza-
ban, a feltamadas €s a masodik eljo-
vetel kozott, a nép-mivolt, vilagi ha-
talom €s a torténelem a keresztény-
ség szamdra nem szignifikdns fogal-
mak abban az értelemben, hogy im-
mar nincs tdvtorténeti jelent6sé-
giik. Mar csak egyetlen pillanat fon-
tos: az eszkhaton, azutolsd.” (178) Az
érvelésnek azonban van egy masik,
a normativ torténelemtdl fiiggetlen
sikja is, amely a politikai teologia
keresztény kontextusban vett lehe-
tetlenségét, vagy inkdbb értelmet-
lenségét tamasztja ala.

A kappadokiai teologia jelentés
alakja, Nazianzoszi Gergely XXIX.
beszédében kiilonbséget tesz ha-
romféle politikai uralom: poli-
archia, monarchia €s anarchia ko-
zott.> Allitdsa szerint a keresztény-
ség, amennyiben a teremtett vilag €s

az istenség kozotti viszonyt tekint-
jiik, leginkabb a monarchidhoz ha-
sonlit, a Szenthdaromsag teologidja
azonban azt is magaval vonja, hogy
a harom isteni személy belsé viszo-
nyaira semmiféle teremtett analégia
nem hozhato fel. Szigord értelem-
ben véve a kereszténység nem is
monoteizmus, legalabbis annyiban
nem, hogy a metafizikai
monarchizmussal Osszeegyeztethe-
tetlen, kovetkezésképpen a politi-
kai monarchia legitimaldsara is al-
kalmatlan.

Erre az Osszefiiggésre Erik
Peterson hivta fel a figyelmet, ami-
kor 1935-6s, Der Monotheismus als
politisches Problem cimd kdnyvében
bonni kollégdja, Carl Schmitt allas-
pontjanak atfogo kritikdjat nydjtot-
ta. Kettejiik szellemi parviadalat két
tanulmdnyban mutatja be Geréby
(A, pdrthus nyillovés”: Erik Peterson
Carl Schmitt politikai teologidjarol;
Carl Schmitt teologidja), noha mashol
is ki-kitér bizonyos argumentumok
kapcsan a két modern szerzére.®
Elemzése végsd soron arra a megdl-
lapitasra fut ki, hogy Schmitt allita-
sai olyan katolicizmus-felfogast fel-
tételeznek, amely tokéletesen el-
lentmond a nagyegyhazi ortodoxia-
nak.

Geréby sorra veszi azokat a ki-
sérleteket, amelyek Schmitt sajatos
allaspontjata 19. szézadi, illetve 20.
szazad eleji német szellemi kornye-
zetb6l igyekeznek megérteni
(161-164), hangstlyozza azonban,
hogy az igazan lényeges kérdés az,
nézetei O0sszeegyeztethetdek-e a
patrisztikus gyokérzetd teologiaval
(169). Schmitt ugyanis katolicizmu-
sat nem tudatos valasztasnak tekin-
ti: hires monddsa szerint ,ugy kato-
likus, ahogy a fak zoldek”, mashol
pedig felekezeti hovatartozdsat
egyenesen faji sajatossagként emli-
ti,” nyilvanvalo ellentmonddsban
azzal az elvvel, miszerint ,a keresz-
tény nem sziiletik, hanem lesz”. To-
vabbi kiilonds vonas, hogy Schmitt
szerint a katolikus népek jobban
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szeretik anyaf¢ldjiiket, mint a pro-
testansok (166-168): taldn felesle-
ges is utalnunk a fentebb idézett
megfontoldsokra, amelyek szerint a
néphezés foldhoz valo tartozas nem
pusztan mellékes a keresztény iden-
titds szempontjabol, de egyenesen
ellentétes azzal — mint ahogyan ér-
telmetlenség tobbes szamban, ke-
resztény népekrdl beszélni.

Carl Schmitt teoldgidjanak leg-
sajatosabb vondsa a katechon rejté-
lyes fogalmdhoz val6 viszonydbol
érthet6 meg. Pal apostol ir arrol egy
helyiitt (2Tessz 2,2-8), hogy a végité-
letet megel6z6 szakadadst és a ,btin
emberének” visszatérését a rejté-
lyes ,visszatarto”, a katechon akada-
lyozza meg. Schmitt politikai teold-
gidjdban a zlirzavar €s a biin vissza-
tartasa az allamra harul, hattérbe
szoritva az eszkatologikus reményt
is. Schmitt szerint a feladat: vissza-
menni allam €s egyhaz szétvalaszta-
sa el€, helyreallitani az eredeti egy-
séget, amire csakis a dosztojevszkiji
Nagy Inkvizitor képes (170-175).
Igy jut el Schmitt ahhoz a keresz-
tény nézépontbdl felfoghatatlan ki-
jelentéshez, miszerint ,a Herode-
seknek van igazuk” (177): a megval-
to sziiletését az artatlan gyermekek
lemészarlasa aranis megkell akada-
lyozni. Ebbél a szempontbol lényeg-
telen, hogy a gyilkosok a romai hely-
tarto, vagy éppen II. Fiilop spanyol
kiraly zdszlaja alatt érkeznek.

A magat toretleniil katolikus-
nak vallo Schmitt szdamara semmi-
féle jelentéséggel nem birt az a kér-
désfeltevés, hogy allaspontja
mennyiben feleltetheté meg a kato-
likus ortodoxianak. A politikai teo-
logiat tudomanyelméleti probléma-
ként, az djkor szekularizalt jogi fo-
galmainak megalapozasi kisérlete-
ként vezette be (vo. 138). Szamara
az evilagi hatalom, a szuverenitas
megalapozasa volt érdekes, s ezen
célkitlizésével rogvest ki is definidl-
ta magat a kereszténység fogalmi
terébdl. Erre utalt Peterson hires
megjegyzése, miszerint aki evilagi

egyeduralomra torekszik, az maga
az Antikrisztus. Ez a megallapitas,
amely Peterson konyvének mdso-
dik kiadasabol mar kimaradt, a
patrisztikus hattér alapjan érthetd
igazan.

Az Akadémiai Kiado Participatio
sorozata, amelyben Geréby Gyorgy
kotete megjelent, olyan munkadk
kozlésére vallalkozik, amelyek filo-
zofia €s teologia hatarvidékén he-
lyezkednek el. Az Isten és Birodalom
esetében azonban a sorozatcim
madsként is értelmezhets. Teologia-
torténeti elemzéseivel Geréby egy-
értelmden arra vallalkozik, hogy ér-
vekkel szolgdljon arra nézvést, le-
hetséges-e ,keresztény nacionaliz-
mus”, helyet kaphat-e a Himnusz €s
a Szozat a liturgidban, vagy éppen a
keresztény 6rokség az Europai Unio
alkotmdanydban - torténetileg meg-
alapozott érveivel részt kivan tehat
vennia kortdrs tarsadalmivitakban.

Ezeket az utalasszert kovetkez-
tetéseket helyezi tagabb kontextus-
ba a Ratzinger-Habermas vita tézi-
seit Osszefoglalo eldszo, illetve az
emberi jogok hipotézisérdl irott vi-
tairat. Akdrcsak a Kelsen tiszta jog-
tanarol szolo fejezet (A tiszta jogtan
és a teologia: Hans Kelsen analogidi), a
masik két iras is azzal foglalkozik,
hogyan jelenik meg a vallds abban a
tarsadalmi gondolatrendszerben,
amelyet a szekularizdcié oroksége
hataroz meg. A felvilagosodds naiv
haladdshitével és torténetietlen val-
lasképével olyan fejleményeket allit
szembe, mint amilyen a Bocken-
forde-tézis, amely szerint a szabad-
elvd allam olyan jog el6tti eléfelte-
vésekre épiil, amelyek djratermeld-
dését nem tudja garantdlni (19,
197), vagy éppen az iszlam udjboli
megjelenése Eurdpa szellemi hori-
zontjan.

Geréby Gyorgy konyvének eré-
nyei koziil kiemelendd, hogy az ar-
gumentacio kovetésének nehézsé-
gei tobbnyire az anyag jellegébdl, s
nem az el¢adas modjabol fakadnak.
A szerzé szovegkozeli elemzései,
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mint példaul a tékozIo fid parabola-
ja esetében, kiemelkedd intellektu-
alis élményt jelentenek. A kotet ol-
vasdsa kozben azonban nem hagy
nyugodni a gondolat, hogy az egy-
mds mellé valogatott tanulmanyok
komolyabb &sszefésiilést igényel-
tek volna.® Szdmos gondolatmenet
ismétlédik meg mas-mds tanulma-
nyok kiilonb6z6 pontjain, mikoz-
ben némely kérdés homalyban ma-
rad.

Persze feleslegesnek ttinhet
szamonkérni a szerzén, hogy mit
nem irt meg. Amit viszont megirt,
arrol elmondhato, hogy nem tanul-
maénykotetben, hanem monografia-
ban lelte volna meg a helyét. A ko-
tetben szerepl6 irasok csupdn egy-
egy szeletét mutatjak be annak a
kérdéskornek, amelynek rendsze-
rezett €s ért6 bemutatasara komoly
sziikség volna. Tagadhatatlan vi-
szont, hogy a megsziiletett kotettel
nem torténhetne jobb dolog, mint
hogyha allitdsairol filozofusok, jog-
és politikaelméleti gondolkodok, te-
ologusok és teologiatorténészek, s
tovabbi teriiletek szakemberei foly-
tatnanak elmélytilt vitat. Ez a vita
remélhetélegahhozis hozzdjarulna,
hogy el6bb-utébb az a bizonyos mo-
nografia is megsziilessen. (Akadémi-
ai, Budapest, 2009)

Veres Maté

Jegyzetek

1 Kivételt képez az 1999-ben publikalt,
Grad Andrassal kozosen jegyzett publi-
cisztika, Az emberjogi hipotézis sziikséges-
sege, illetve az idaig kiadatlan Roma és az
iidvtorténet. 2 Ezt példdzza a konyv in-
tellektualis hése, Erik Peterson, aki ,a
jelen divatokat folyamatosan a torténeti
belatasokkal konfrontalva kiizdott ki
[...] relevans teologiai poziciot”. (A teljes
jellemzést lasd a 134. oldalon.) 3
Geréby emliti a kortilmetéltekbdl €s a
koriilmetéletlenekbdl létrejové harma-
dik nép, az egyhaz azon ikonografiai ab-

razolasat, amelyen a templom valamely
sarkaban Osszefuto dbrazolasok Krisz-
tust mint szegletkét jelképezik. Példa-
kéntaromai Santa Pudenziandt és Santa
Sabindt idézi (73). A fogalompar azon-
ban, amelyet hasznal, pontatlan:
ecclesiam ex praeputiis et ecclesiam ex
gentibus egyarant a koriilmetéletlenekre
utal, s a zsidosdg kapcsan az ex
circumcisione valtozat a helyes. 4 En-
nek fényében kiilonosen érdekes az
olyan szerzdk, elsésorban Markion és
Aranyszaju Szent Janos értelmezése,
akiknek antijudaizmusa a legnagyobb
vitakra adott okot. Az Aranyszaju és a
theoktonin, az ,istengyilkossag” téle ere-
deztetett fogalma kapcsan Id. a 21. lab-
jegyzetet a 95. oldalon. 5 Ld. a
184-186. oldal izgalmas fejtegetését ar-
rol, milyen téves eldfeltevések alapjan
szokds az emlitett széveghelyen allo ki-
fejezéseket politeizmusként, monoteiz-
musként és ateizmusként forditani. 6
A két, egyarant tematikus tanulmanyko-
tetbe irddott széveg egymashoz valo vi-
szonya nem egyértelmd. Fejtegetéseik
szamos ponton atfedik egymast, oly-
annyira, hogy feltételezésem szerint az
elébbi (A, pdrthus nyillovés”: Erik Peterson
Carl Schmitt politikai teologidjarol) vi-
szonylag késon keriilhetett be a végleges
valogatasba. Emellett szol egyrészt a ke-
reszthivatkozasok ellentmonddsossaga
(,Mint arrol a Schmitt és Peterson kap-
csolatdt targyalo fejezetben részleteseb-
ben beszélni fogok”, irja a szerzé a 183.
oldalon, majd ugyanott, kissé lejjebb
mar ,korabbi fejezet”-ként utal ugyanar-
ra a szovegre), masfeldl, hogy a névmu-
tatobol a 126-156. oldalon emlitett sze-
mélyek koziil tobb is kimaradt. 7 A
pontos megfogalmazas szerint ,der
Rasse nach” katolikus (v6. 137; megjegy-
zendd, hogy a 164. oldalon ugyanez a
kifejezés a helytelen ,die Rasse nach”
formaban szerepel). 8 Ezt mutatjdk az
olyan aprobb kovetkezetlenségek, mint
amilyen a ,katholikus” (126-t6l), ,katoli-
kus”, majd djfent ,katholikus” (179.)
szohasznalat valtakozdsa, vagy Carl
Schmitt elhiresiilt dllitdsanak — misze-
rint a modern allamjog konstitutiv fogal-
mai eredetiiket tekintve szekularizalt te-
ologiai fogalmak - tobbféle forditasban
valo szerepeltetése, illetve a bibliog-
rafiaban alkalmazott eltéré formatu-
mok.
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In natale Sancti Patris nostri
Benedicti

A Biblia scripta - Az iras
a kozépkorban cimii kidllitds
megnyitojira

2008 a Biblia éve volt szamtalan ki-
tdnd kiallitassal és a Bibliahoz kap-
csolodo épiiletes eseménnyel. Ma-
radando élmény valoszintleg mind-
nyajunk szdmdra, beleértve azokat
is, akiknek a Biblia mindennapi ke-
nyere. Akkor azt gondoltuk,
mennyire j6 volna, ha ez nem ma-
radna kampdnyszertd, hanem vala-
hogy allanddsulna! Ha a felkeltett
érdeklédést folyamatosan taplalni
lehetne! Ezért is fogadtam 6rommel
a késziil§ kiallitas hirét, és teszek
eleget koszonettel Féapat Ur meg-
tisztel§ felkérésének. A nagybetis
Irds, a Szentirds és a kisbetts iras,
illetve konyv kozépkori torténeté-
bdl kapunk ezttal izelit6t a Féapat-
sag két fontos kodexe, egy 13. sza-
zadi Biblia és a Pannonhalma sza-
mara készilt 16. szdzad eleji
Evangelistarium, Benedictionale és
Professionale bemutatasa mellett. A
Biblia a kinyv. A gordg Biblosz szo
eredetileg egy foniciai kikotévaros
neve (ma Libanonban talalhatd),
amely fontos szerepet toltott be az
egyiptomi papirusz-kereskedelem-
ben. Nilus-menti papirusznddbdl
késziilt az okor legkedveltebb iro-
anyaga, a papirusz, amelynek f6 el-
osztohelye Bibloszvolt, igy ragadha-
tott rd a varos neve eldszor az iro-
anyagra, majd a papirusz tekercsre
(biblion). Ennek tobbes szamu alak-
jaa biblia, vagyis papirusz tekercsek,
kés6bb kinyvek. Csak Krisztus utan
a 2. szazadtol hasznaljék a Szentirds
megnevezéseként a Bibliat. Erde-
kes, hogy badr a papirusz {6 felhasz-
nalasi formdja az egymadshoz ra-
gasztott lapokbol létrehozott te-
kercs, a keresztények Biblidja min-
dig konyv formdju. Valosziniileg ép-
pen megkiilonboztetésiil: a héber
Tora liturgikus haszndlatban te-

kercs alakd, és mind a mai napig
kézzel irott. Az Ujtestamentum ma-
ga a 'Scriptura’, az 'Irds’ sz6t hasz-
nalja altaldnossagban az Otesta-
mentumra utalva, s a kézépkorban
is a 'Sacra Scriptura’ vagy ’'Sacra
Pagina” a gyakoribb elnevezés. Az
iréanyaggal, iréeszkozzel kapcso-
latban hadd emlitsek egy érdekes
bibliai példat. A Kirdlyok IV. kény-
vében (21,13) olvashatd: ,Delebo
lerusalem, sicut deleri solent
tabulae, et delens vertam et ducam
crebrius stylum super faciem eius”:
,Eltorlom Jeruzsalemet - mondja az
Ur -, ahogyan a viasztdblan szoktak
eltorolni az irast, és megforditva az
irovesszomet, tobbszor elhizom a
felszinén azt.” A viasztabla haszna-
lata a romaiakndl nagyon elterjedt
volt, a mindennapi ifrdsos €rintke-
z€s szerves része. Az un. stylusszal
irtak ra (ebbdl lett a stilus szavunk),
amelynek egyik vége hegyes volt
(ezzel irtak laza kézmozdulatokkal),
a masik pedig lapos, mint egy ferde
sz€ltd kis lapat (ezzel lehetett ki vagy
eltordlni az irdst). A metafora telje-
sen vildgos — a romaiaknak. A hé-
berben azonban nem ez all. A
Karoli-forditasbol idézem: ,Kitor-
16m Jeruzsalemet, mint kitorlik a ta-
lat, €s Kkitoriilve leboritjak azt.” A
metafora itt az életnek egy egészen
mads teriiletérdl szarmazik. Ennyi
szabadsdaggal élhetett a bibliafordi-
to, feltehet6en maga Jeromos, aki -
hogy ne mondjam - stilusosabb a
forrasandl.

Romai iraskorszaknak nevez-
ziik a latin irds torténetében azt az
id6szakot, amelybdl az elsé latin
Biblia-toredékek az 5-6. szazad taja-
rol fennmaradtak. S mindjart egy
szembetlnd kiilonbség: a klasszi-
kus szovegeket a mai nagybetdink-
kel azonos un. capitalis elegans vagy
capitalis rustica frassal irjak, a Szent-
frast viszont a kerekded uncialissal,
mely ezért kapta a scriptura
christiana nevet. Az irastorténet leg-
nagyobb eseménye, a karoling
minuscula megsziiletése és gyors el-
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terjedése ugyancsak szoros kapcso-
latban van a Bibliaval. A 7- 8. sza-
zadra elszigetel6dtek egymastdl a
szétesett Romai Birodalom utodal-
lamai, s ezzel parhuzamosan az egy-
kor egységes irds is nehezen olvas-
hato nemzeti irasokra szakadt, mint
ameroving, a vizigot, az inzuldris €s
a beneventdn iras. Nagy Kdroly a 8.
szazad végén ujra egységes birodal-
mat akar, egységes irast, hibaktol
megtisztitott, egységes, jol olvasha-
to Bibliat. Alcuinban €s a tours-i
Szent Marton kolostorban megbiz-
haté koézremtkoddkre talalt. A
rendkiviil igényesen masolt Biblia-
kéziratok az egész birodalomban €s
révid idén beliil Eurdpa-szerte elter-
jesztették az 4j irast. A kovetkezd
nagy intellektudlis fordulatot az eu-
ropai mivelédéstorténetben az
egyetemek megjelenése jelenti,
mindenekel6tt a parizsi egyetemé
1200 kordl. Itt sztiletett meg a teolo-
gia, mint 6nallé tudomany, amely-
nek alapja a Biblia €s a biblia-ma-
gyarazat. Az el6zmények a 12. sza-
zadra nyulnak vissza, a Biblidt
megint egységesiteni kell €s eztittal
konnyen kezelhetdvé is tenni. Meg-
torténik a fejezetekre osztas, kon-
kordanciak késziilnek, s a korabbi
kommentarok rendszerezése is el-
késziil Petrus Lombardus Senten-
cids-konyveiben. A Biblia liturgikus
€s tudomdnyos haszndlata mellett
megjelennek a népnyelvi fordita-
sok, a bibliai szévegek és torténetek
irdnti laikus igény. A latin biblidk
irdsa gotikus konyvirds, a népnyel-
vieké gyakran az un. bastarda, a
konyviras és a folyoiras egyfajta ke-
veréke, ,fattya”. A Biblia jelentdsé-
gének megitélésében nem hoz alap-
vet$ valtozast a — karoling és a 12.
szazadi reneszansz utan - a rene-
szansz humanizmus sem. Micsoda
pompas reneszansz Biblidk késziil-
nek! Itt is van ugyan egy jellegzetes
kilonbségtétel. A humanistak a ka-
roling irasban vélik felfedezniazan-
tik Roma irdsat, ezért azt hden uta-
nozva, mesterségesen hozzak létre

a humanista konyvirast. A klasszi-
kus szerzdk, de az egyhdzatydk md-
veit is humanista minusculaval ma-
soltatjak, liturgikus konyveiket €s a
Bibliat viszont mindig gotikus iras-
sal, igaz, annak egy kerekded,
rotunda-jellegii valtozatdval. A di-
szités azonban nem hagy kétséget a
megrendel reneszdnsz izlése feldl.

A 15. szazad kozepén azonban
nemcsak az itdliai reneszansz jele-
nik meg erds befolydssal az elit
konyvkulturdra, hanem a konyv-
nyomtatds is — éppen ellenkez6 el6-
jellel — a tomegigény kielégitésére.
Gutenberg legnagyobb vallalkoza-
sa, amely a kényvnyomtatast dia-
dalra vitte, az 1452-ben napvilagot
latott Gutenberg Biblia. Gutenberg
gotikus betiikészletet hasznal, a hu-
manista minusculat a francia konyv-
nyomtatds honositja meg a 16. sza-
zad elején, s ezzel biztositja tovabb-
€lését napjainkig, most mara szami-
togépes vilagban is. De visszatérve
a kézzel irott Biblidhoz és a kiallitas-
hoz. A 13. szazadi Biblia keletkezési
helyét nem tudjuk, de kolostori
hasznalatban volt, ugyanis kotése a
gamingi kartauzi kolostorbdl szar-
mazik. Pannonhalma kozépkori
Biblidaibol egyetlen kotet sem ma-
radt fenn, pedig mdr a 11. szazad
végi Osszeiras a kovetkezd konyve-
ket sorolja fel: egy teljes biblidt, egy
psalterium gallicanum, hebraicum,
graecum-ot, azaz a zsoltarok mind-
harom latin forditasat tartalmazo
zsoltaroskonyvet, Szent Pél leveleit,
az Apostolok cselekedeteit és hat
darab evanggéliumos konyvet. A ko-
lostor eredeti allomanyabdl egyet-
len kotet maradt fenn: ez a masik
kiallitott kodex, melyet a Féapatsag
alapitasanak ezredik évforduldjdn
sikeriilt visszaszerezni az Egyetemi
Koényvtarbol. A harom részbél allo
kolligatum, amelyrél Solymos Szil-
veszter irt - mindnyajunk altal is-
mert — kitiné monografidt, ezdttal
az evangelistarium-része miatt sze-
repel a kidllitdson. Tolnai Maté f6-
apat, aki 1506-ban a magyarorszagi
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bencések szamdra megjelentette a
Pannonhalmi breviariumot, ezt a
reprezentativ perikopaskonyvet sa-
jat maganak készittette. A szentek
iinnepei kozott természetesen he-
lyet kapott Szent Benedek is: In
natale Sancti Patris nostri Benedicti,
akit most e kiallitassal is tinnep-
link. (Elhangzott 2010. mdrcius 20-an
Pannonhalmadn, az idészakos kidllitds
megnyitojan.)

Madas Edit

Bronzikonok reneszansza

Ruzsa Gyorgy: Bronzba zdrt
dhitat (Az orosz fémikonok
miivészete és teologidja)

Az orosz miivészet sajatos teriileté-
nek szamité fémikon-miivesség
nemzetkdozileg is elismert hazai
szakértdje, Ruzsa Gyorgy ujabb ko-
tettel gazdagitotta a téma szakiro-
dalmat. A szerzé hosszu ideje ren-
dez kiilonb6z6 miuzeumokban
bronzikon-kiallitasokat, amelyeken
az orszagos koz- és egyhazi gytjte-
mények, illetve magangydjték mu-
tatjdk be a birtokukban 1évé leg-
szebb darabokat. 2005-ben, hasonlo
cimmel (Prayers Locked in Bronze), a
budapesti Iparmivészeti Mizeum-
ban a moszkvai Rubljov Mizeum é€s
a hazai gytjtemények anyagabol
rendeztek nagyszabdsu tarlatot,
amelyhez orosz-angol nyelvid szak-
katalégus is késziilt. A most bemu-
tatott kotet a Szentendrei Képtar
2008-as fémikon-kidllitdsanak ma-
gyar-német nyelvid katalogusa is
egyben.

A kotetek tudomanyos jelentd-
ségét noveli, hogy a régiségkereske-
ddék, antikvitasok kinalatabdl mar a
szocializmus évtizedeiben is jol is-
mert fémikonok szakszerd foldol-
gozasa csak néhany évtizede indult
meg. Tomegtermék jellegiik, illetve
valldsos tematikdjuk miatt a szovjet
tudomanyossag még nem sok fanta-

ziat latott benniik. Sokkal nagyobb
érdeklédés ovezte a kijevi Rusz te-
riletén, a 11-13. szazadban készi-
tett bronz ereklyetarto kereszteket,
amelyeket asatasokbol Magyaror-
szag tertiletérdl is jol ismertink.

A fémikon-miivesség néhany
szaz évvel késdbbi, a 17. szazadtol
kimutathato folvirdgzasat az orosz
ortodox egyhazban jelentkez$ sza-
kaddssal, az in. ohitiiek megjelené-
sével szokds magyardzni. A liturgi-
kus valtoztatdsokat, amelyek igaza-
bol a gordg gyakorlathoz valo igazo-
dast jelentették, mereven ellenzék
csoportja az tildozéseknek koszon-
hetéen fokozatosan a birodalom pe-
remterileteire szorult, a ,szakada-
rok” egyhazi koézpontjai koril pedig
fokozatosan alakultak ki bronzénté
mihelyek. Kiilonos, hogy éppen 6k
szilarditjak meg és terjesztik ezt a
miifajt, amely formailag eltavolo-
dast jelent a szigoruan vett kétdi-
menzios ikontdl, s domborulataival
inkdbb a faragott kép felé kacsingat.
Ha 6k minden djitas ellenzéiként
ezt el tudtak fogadni, akkor feltéte-
lezhetd, hogy mar a szakadas el6tt
is bevett dolognak szamitott a fém-
ikonok készitése. A bizanci mivé-
szetben egyébként csak a szobrok
készitését kertilték tudatosan, a
dombormitvek (elefantcsont, ka-
mea, zsirk$ stb. faragdsok) bevett
dolognak szamitottak. Valdszind,
hogy az 6szertartasuak a fémikonok
olcsobb eléallitdsa miatt is ragasz-
kodtak a festett ké pek mellett ehhez
a miifajhoz. Teoldgiai szempontbdl
viszont az sem tlinhetett mellékes-
nek, hogy a fémikonok - a mecha-
nikus készitési technikdjuk miatt -
konnyebben oOrokitették tovabb a
valtoztathatatlannak itélt, gyakran
specidlis teologiai jelentést hordozo
részleteket, formai megolddsokat.
Ezért sem kénny az egyes darabok
datdldsa, hiszen bizonyos tipusok
akar évszazadokon keresztiil is val-
tozatlanul tovabb élhetnek.

A fémikonok esetében igaz az
ikonmdvészetre altalaban jellemz6
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,mesternélkiiliség”, bar éppen eb-
ben a kotetben nagyon érdekes
Osszeallitast taldlunk az utobbi sza-
zadokban megjelend mesterjegyek-
r6l, monogramokrol, amelyek bi-
zony a hagyomanyos mester-attitid
valtozasait jelzik.

Noha a bizénci kultira vonzas-
korében sehol mdshol nem alakult
ki ilyen nagy kapacitassal rendelke-
z6 fémikon-mdvesség, mintaz tjko-
ri Oroszorszagban, meg kell jegyez-
ni, hogy azért korabban mas tertile-
teken is lehetett hagyomanya, mivel
éppen a dél-magyarorszagi Domb-
on kertilt el6 az a jelentés kozépko-
ri, bizanci fémikon-lelet, amelynek
legszebb darabjait 2001-ben, a pan-
nonhalmi Paradisum plantavit kialli-
tason is meg lehetett csodalni. Az
orosz emlékanyag esetében is nagy
kérdés, hogy a kozépkori fémmi-
vesség mennyire allt kozvetlen kap-
csolatban az djkori félviragzassal.

A katalogusban kiilon fejezet
foglalkozik a fémikonokon szerepld
valtozatos ikonografidval: a kiilon-
b6z0, sajatosan orosz foldon tisztelt
Istensziilé ikonokkal, szentekkel,
az Ur és Sziiz Méria {innepeivel. A
fémikonok sajatos valtozatat jelen-
tik a fatablakba illesztett darabok,
amely a két mifaj 6tvozédésének
sajatos formdja. A fatablak festése
gyakran kiegésziti a fémikonok ab-
razoldsait (pl. a bronz kereszt-
refeszitéshez festve illesztik a szo-
morkodokat), vagy egyszertien csak
a megseériilt ikonok faanyagat hasz-
nositjak igy djra, amikor a kordbbi
abrazolast lényegében elpusztitjak
a fémikon beillesztése miatt.

A fémikonok fontos jellemzéje,
hogy alapvetéen a maganvalldsos-
sagban hasznaltak 6ket, tematika-
jukat ez is szikiti. A kisebb-na-
gyobb kereszteket a hivek nyakuk-
ban hordtak, a nagyobb darabok
(triptichonok, tetraptichonok) a
csaladi imasarkok féltve 6rzott da-
rabjai voltak. Kis méretiik, szilard
anyaguk miatt a hivek utazasaikon
is maguknal hordhattdak Oket. Ez

valtotta ki népszertiségiiket, ezért
bizonyult reménytelennek az orto-
dox egyhaz kiizdelme, amelyet
hasznalatuk visszaszoritdsa érdeké-
ben folytatott. Végiil az ortodoxok is
folallitottak sajat mdhelyeiket. A
kotetben szines valogatds olvashato
kiilénb6z6 orosz irodalmi miivek-
bdl, amelyek a fémikonok széles ko-
r hasznalatat tanasitjak.

A fémikonok persze a templo-
mokbol sem szorulhattak ki. Kiilg-
ndésen a papok dltal, a kiilonb6zé
liturgikus alkalmakkor haszndlt, az
oltar felszereléséhez szorosan hoz-
za tartozo un. kézikeresztek késziil-
hettek ezekben a mdhelyekben, de
akar az oltaron allé nagyobb keresz-
tek is. A magyar anyagban éppen
két ilyen kereszt, vagyis egy kézi €s
egy fém talppal utdlag kiegészitett
oltarkereszt maradt fonn a 19. sza-
zad elejérdl, az egyik borsodi gorog
katolikus templom oltdaran. Fontos
adalékot jelent ez a kotetben a fém-
ikonok hazai jelenlétét targyalo,
anekdotikus elbeszélésekkel fiisze-
rezett fejezethez. Valdszintleg ke-
reskeddk vagy az orosz birodalmat
is megjart szerzetesek hozhattdk
magukkal ezeket a targyakat, ame-
lyeket napjainkban is nagy becsben
tartanak az egyhazkozségben. Mas
tipust, de minden bizonnyal orosz
vagy ukran teriiletrdl szarmazo két,
az Istensziil6t dbrazolo fémikon ta-
lalhat6 a mdriapdcsi kegytemplom
votiv tdrgyait 6rz6 tabléin is, ami
arra utal, hogy haszndlatuk a gorog
katolikus egyhdzban sem volt telje-
sen ismeretlen.

A fémikonok napjainkra a md-
kereskedelem kedvelt targyai let-
tek. Sokan mivészi értékiik, szép-
séglik miatt gydjtik 6ket, még Ma-
gyarorszagon is. Az elmult évben
példaul a miskolci Lézerpont Lat-
vanytarban nyilt egy magangyjte-
mény bronzikonjaibél kisebb tarlat,
KarpatiLaszl6 muzeol6gus érté ren-
dezésében (katalogus sajnos nem,
csak egy szinvonalas vezetd késziilt,
szintén Karpati Laszlo tollabdl).
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Természetesen kultikus funkcidjuk
sem veszett el teljesen. A bronziko-
nok masoldsa a hatvanas évektdl
kezdve Nyugaton megindult, na-
lunk is sok nemes €s kevésbé jo
minéségli masolat késziilt, amelyek
katolikus csalddok kedvelt szakra-
lis targyaidva lettek. Hatasuk a kor-
tars mivészetben is érezhetd.
Matyassy Ldszl6 szobraszmiivész j
bronzikonokat is mintazott, 1991-
ban a madriapocsi kegykép bronz
valtozatat készitette el, de az orosz
fémikonok hatasardl tandskodik a
budapesti Szent Szabina kapolna
szamara készitett oltarkeresztje is.
A mifaj monumentdlis kisérleté-
nek tekinthet6 a bakonybéli zaran-
dokudvar Szent Giinther fémikon-
ja, amelyet szintén 6 készitett.

A szentendrei kidllitast bemuta-
to kotet érdekessége még, hogy az
ikonok mellett a fémmivesség
egyéb targyaibdl (konyvboritok, ha-
rangocskak stb.) is izelitét nyujt.

A szép kiallitasy, szines képek-
kel gazdagon illusztralt kotetet ha-
szonnal forgathatja nemcsak a szak-
mai, hanem az orosz szakralis md-
vészet szépségeire fogékony, ,lai-
kus” kozonség is. (Pest megyei Miize-
umok Igazgatosdga, Szentendre, 2009)

Terdik Szilveszter

Valésagteremtd illuziok

A Cresendo Tarsulat Yeats
Triptichon cimii eléaddsdrol

Ugy gondolom, érdemes odafigyel-
ni a 2006-ban alapitott Cresendo
Tarsulat munkdssagdra, ugyanis
egyedi, boszorkanyos érzékkel ki-
kevert szinarnyalatok megalkotdsa-
val hoz djat a magyar alternativ
szinjatszdas palettajara.

Eddig legtobbet jatszott el6ada-
suk, a hdrom Yeats-drama tarsitasa-
bol létrejott Triptichon, mondhat-

nam azt is, klasszikus darab. Ez a
kijelentésem azonban valdszintileg
csak Irorszagban allnd meg a helyét,
nalunk semmi esetre sem, itt sokkal
inkabb egy tj alkotéi vilagba beava-
to, ,sziizességelveszté” aktusrolvan
sz0. A Nobel-dijas szerzé ugyanis
javarészt ir archetipusokbol, a kelta
mondavilag elemeibdl sz6vi mitolo-
gikus, szimbolikus jelentéshalojat,
hozza létre a helyenként NO szin-
jatszastol ihletett, specidlis frekven-
cidju, kilonleges rezgési hangu-
lategészeit, amelyeket csak alapos
,forditomunka” utdn lehetséges hi-
en tolmdcsolni a kdzép-eurdpai be-
fogado szamara.

Az el6adas ,sikere” tehat egyfe-
161 a drdmaird, a szovegalap és a
szinre vivé kozotti eléremutato par-
beszéd 1étrejottétodl, szintézisiiktdl,
a rendez6 immanens atlényegitéi
képességeitdl fiigg. Vagyis attol,
hogy - miképp azt akar mar a ,ren-
dezd” sz0 etimoldgiaja is mutathatja
- felallit, megalkot egyfajta belsé
rendet, logikdt, ami a darab vildga-
val magaval azonos, jelen esetben
képes megdlmodni egy mindenki
szamara befogadhato interkultu-
ralis létrendszert, mitoszuniverzu-
mot.

A Yeats Triptichon harom rovid
drama, A solyom kiitjandl, A macska
és a hold és a Purgatorium szoros egy-
madsutanban kovetkezd, egymasba
foly6 el6adasabol all.

Az elsében, A solyom kiitjanal ci-
miben egy oreg €s egy fiatal ember
kiizd a halhatatlansag vizéért. Az
elérhetetlenért valo vagyakozas
azonban még halando életiiktdl is
megfosztja Sket.

A macska és a hold mirakulum-ja-
ték, avagy kyogen-bohdzat, egy san-
ta és egy vak koldus szent emberrel
valo taldlkozasat meséli el, s ekoz-
ben egyszerre lattatja a vakbuzgo hit
komikus voltat és csodatévo erejét.

Az utolso, a Purgatorium pedig -
az eurdpai hagyomanyban legin-
kabb az Oidipusz-mitoszra hajazo -
mondakort idéz meg, jobban mond-
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va annak utolso pillanatait, a f6sze-
repld egyéni felelgsségtudatra ébre-
dését.

Az imént leirtak persze csak a
mivek tartalomanatomiailag lecsu-
paszitott csontvazai, parabola ivi
gerincoszlopai, a minderre ranehe-
zil6 finom, apro érzelem-érhaloza-
tot, gondolati tartalmakat, his-vér-
ré szervesiilé konfliktushelyzeteket
teljességgel lehetetlen lenne egy kri-
tika terjedelmén belil leirni. Csu-
pan néhany kodos, homalyos jelzd-
vel lehet éppen csak megsejtetni a
muvildg kiilonleges aurdjat, ugy,
mint lirai, abszurd, idealisztikus,
szent, okkult, paranormadlis. Az iga-
zi konfliktusok ugyanis csak vala-
hol a szovegkozotti, szdvegalatti
szféraban, szinte észrevétlentil fe-
sziilnek végig a darab(ok) egész
hosszaban, €s sokkal inkabb erkol-
csi, gondolkodasbeli dilemmakat
vetnek fel. Jol érezhetd aza platonis-
ta hatds, miszerint a Iélek 6nmagga-
val folytatott dialogusait a cselek-
mény ,kiviilr6l” is hivatott megjele-
niteni.

De hogyan is valosul mindez
meg a szinpadon? A rendezés erd-
sen tamaszkodik az eredeti yeats-i
instrukciokra. Sotét, puritan jaték-
tér, a kozonség harom oldalrdl veszi
korbe a szinpadot, a hangulat, a kor-
nyezet megfestésea ,kérus”, a zené-
szek altal torténik. A kellék és a
diszlet minimadlis, a szinészek
maszkszerd arcfestést viselnek. A
mondanivalot a zene, a mozgas €s a
szoveg egylittes, egymdsra hato or-
ganizmusa adja ki. Arrdl azonban
kevés feljegyzésiink maradt, hogy
milyen lehetett a dallam és a tanc a
korabeli Abbey Szinhdz eléaddsa-
ban. Ir ugyan Yeats személyes leve-
lezésében Isadora Duncan ,légb6l
sz6tt mozdulatairol”, s arrdl, hogy
ezt a mindéséget szerette volna vi-
szontlatni Nicolette de Valeintdl, a
20. szdzad elején igen népszerd tan-
cosnétdl is, aki példaul a Solyom
Asszonyt alakitotta A solyom kiitjd-
ndl cimd tragédidaban. Ma azonban

leginkdbb csak a musicalek habos-
babos vilagaban képzelhetd el, hogy
prozai részletek alatt és kozben a
szereplok egyszer csak tancra per-
diiljenek. Dér Andrds — méltan 6va-
tosan tehat — csinjan banik a tanc-
cal, helyette inkabb egy specialis
performativ eléadasmodot hoz lét-
re, amely hanggal, szoveggel is ki-
sért pantomimhoz, imitativ moz-
gasszinhazhoz hasonlit.

A zene pedig Szalay Katalin és
Daniel Matej zeneszerz6k munkas-
sagat dicséri, amely kozrejatszik a
démonikus, titokzatos, mar-mar
gnosztikus atmoszféra megteremté-
sében. Olykor egy-egy hangszert
kellékként is bevonnak: az esébot
példaul nemcsak a hangulatfestés
része, hanem az dregember botja is
azelsddarabban, a didzseridd pedig
a Purgatoriumban gyilokka valtozik
a szinészek kezében.

Egyre inkdabb az a benyoma-
sunk ugyanis, hogy nem pusztan
szinhazat, sokkal inkabb vardzsla-
tot, ritualét latunk. A néz4 mindent
érzékelhet, omnipotens résztvevo-
vé 1ép eld, s hasonlo metafizikai po-
ziciobol szemlélheti az eseménye-
ket, mint a miiben szerepld szent,
vagy démoni l€lek. A macska és a
holdban példaul csak az aldott em-
ber (a santa koldus) képes meglatni
a szentet, a vak koldus még szeme
vilagdnak visszanyerése utan sem.
Mi azonban latjuk. De hasonlo eset
a Purgatoriumban, amikor a vénem-
ber 6riilt latomdsai a szemiink latta-
ra elevenednek meg. Az imagindri-
us vilag egybefolyik a profan helyi-
séggel, annal is inkdabb, mert a szo-
vegtér id6tlenségének vetiiletét a
szinpadtér is leképezi. Minden foldi
és szellemvilagbeli esemény mind-
Ossze par négyzetméterre stritve je-
lenik meg, s nincs semmiféle hatar-
vonal a gyertydkkal megvilagitott
alomszerd helyen, ami idébeli vagy
foldrajzi tavolsagok kozott kiilonb-
séget tenne.

A Kkorkorosség érzete legdomi-
nansabban a Purgatoriumban jelenik
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meg, hiszen a meggyilkolt anyanak
az a biintetése, hogy a lélek
,szisziiphoszi korforgalmaban” jar-
va djra s djra dtélje hazassagtorése
€jszakadjat. A tragédia mellett azon-
ban mindannyiszor felidézédik a
szenvedély, az 6rom is. Nem vissza-
emlékezést latunk tehdt, hanem a
multat, amely épp djrajatszodik a
jelenben. Egy erds, természetfeletti
erotikdval atitatott jelenet ez, ahol
az (itt valoban tancszert) mozdula-
tok a végletekiglassitottak, egyszer-
re sulyosak és stilytalanok, magasz-
tosak, lebegnek az antiidében,
antitérben. Valdsdgossa valo illuzi-
o0kba, fennkolt intimitasokba vezet
be a térténet, tragikus euforiaba, so-
tét gyonyoriségbe.

Hasonlo, paradox érzetegyiit-
teseket ismertetnek meg a befoga-
doval a szinészek intenziv, magikus
jelenlétiikkel, akik mindvégig hat-
borzongatéan mesterien bannak
testi-lelki energidikkal. Valamiféle
kozmikus egyetemességet, Oslé-
nyeget sejteté magabiztossaggal ve-
zetnek minket! Mindez nem tulzds,
hiszen val6jaban minden (irodalmi)
miben benne rejlik a spiritualis ka-
tarzis lehetdsége. Yeats maga ir er-
r6l egyik esszéjében: ,A tragikus
mivészet szenvedélyes miivészet, a
gatak elsopréje azaltal hat rank,
hogy almodozasra késztet, hogy
majdnem az Onkiviilet intenzitasaig
csabit. A figurdk a szinpadon,
mondjuk 1gy, megnének, mignem
szinte mdr 6k az emberiség maga.”
A kérdés tehat csak az, hogy az al-
kot ,lizenete” kozvetlenil vagy
kozvetve el tud-e jutni hozzank? A
Yeats-dramak a Cresendo Tarsulat
altal ezuttal megfelel6 médiumra,
kozvetité kozegre talaltak, hiszen
egy olyan produkcio jott létre,
amelynek magaval ragado vilaga
teljes, logikus, toretlen mivészi ere-
ji egészet alkot. Mestermd tehat,
mert egyedi, mert tokéletesre csi-
szolt, mert 6rokreményd.

Viola Szandra

A konnytiség sulyos
kovetkezményei

Sziits Miklos: 20 év — 16 kép

Nézem Sziits Mikl6s képeit, és azon
gondolkodom, miért irdnyitja néz6-
jét ez a festészet minduntalan a hi-
any formai felé. Vagy inkabb azon,
miért olyan kézenfekvd innen bele-
fogni. Mintha mar a képekkel valo
talalkozast megel6zden (ha volna
ilyen) feltdarulna egy térbéli és intel-
lektudlis mélység a fejemben 1évé
kép €s a falon 16g6 kozott. De ebbdl
sokféle lehet. A hiany hangsilyoz-
hat, kiemelheti a jelen levét, de le-
het az 6nmaggdra utalé reprezenta-
ci6 eszkoOze is, hiszen a tavol levot
mi mds tartand valoban tavol (a va-
szontdl, a szemiinktd1?), mint a je-
len 1évé matéria. Az abrazolas mar
maga is jelenlét, még ha 6nnéon far-
kaba harapd is. De a hidny, folytat-
hatndnk a sort, elfedhet, kiegészi-
tésre varhat, lehet tudatos rontds,
hiba, kézjegy vagy a feliilet sajatja.
Ugyanakkor azzal, hogy a kép a kul-
tira par excellence teremté mivé-
szete lett, a kép sajatja az is, hogy
kivélaszt, elkerit vagy egész egysze-
réien hatdrt szab a képzeletbelinek.
Rajta all, mi kertil elém €s mi marad
rejtézkodd, vagy még egyszertdb-
ben: a tekintet megakad a keret vo-
nalan €s visszaparancsoltatik. Nem
dgy, mint Borgesnél, ahol a térkép-
készit6k minél pontosabb leképe-
zésre torekedve a kirdlysdg egész
tertiletét lefedték hianytalanul pon-
tos térképiikkel. Itt nincs szo ilyes-
mirdl, a miivészet talan eleve kizarja
a hianytalan fogalmat.

Félreértés ne essék, engem
most a legkevésbé sem érdekel
Sziits képein az emberi alakok hia-
nya. Sokkal inkabb a megformalt
anyag, hogy dgy mondjam, érve-
nyessége. Az a végpont, amely nem
zar le semmit, inkabb teret nyit a
képek nézéjének, apro kiszogellés
vagy magaslat, ahonnan ralatds le-
hetséges (még ha toredékes is) arra
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a bizonyos hatorszagra, ami el6szor
is kiilonos, aztan bonyolult és ben-
sdséges, szemérmes és athatolhatat-
lan, kiismerhetetlen, sajat metafizi-
ka. Ha ugy tetszik, az a pont, amiért
Sziits azt mondja, hogy neki egy
89x130-as térképnél nagyobb utjel-
z6re nincsen sziiksége, és ez masok-
nak is elég kell hogy legyen. Mintha
lenne Osszessége latvanynak, be-
nyomasnak, kultiranak €s az elfér-
ne néhany négyzetméteren. Persze
nincs, de az un. valdsag van, €s an-
nak lassu litktetésébdl felépiil, meg-
formalodik valahogyan Sziits Mik-
16s stirt szovésd, de tiszta levegdjd
valésdga.

Mert tul a terek finom architek-
tardjan ezek a képek érzéki gyoke-
reikkel a levegébe kapaszkodnak.
Filiggnek a levegétdl, beldle taplal-
koznak, a levegdég puha vagy
kokemeény realitasabol. Ez a levegd
hol konnyt, derengésszert, szinte
észrevétlen, kitdlti a dolgok poru-
sat, hol nehéz és a lombok bonyolult
mechanikajat idézi, ilyenkor olyan,
akdr a kod, a tej vagy valamiféle
kasa. Még a csendéleteknél is mint-
ha mindent elvettek volna ezekt6l
az 0sszerendez6dd, kopar kompozi-
cioktol, még 6nndén anyagukat is,
hogy aztan egy sosemvolt légnyo-
mds minden iranybdl feszesen egy-
betartsa a vonalakat, amik inkabb
segédegyenesek, konturjai valami-
nek. Sziits képein érzésem szerint
folyamatos oda-vissza épitkezés,
fel- és leépiilés zajlik, mdr ami a
szenvtelen anyag szenvedélyes ab-
razolasat illeti. Nem hittem volna,
hogy lefrom ezt a szot ezzel a festé-
szettel kapcsolatban, pedig igen is
van itt valamiféle konok indulat, at-
ftottség, mar ami a megjelenités el
nem dol6 jatékat illeti. Hiany és gya-
rapodas. Az utpadka széle vissza-
fordithatatlanul oldodik fel, a nap-
siitotte panelhaz oldala mintha kifa-
kulna és eltlinne, mdskor a levegé
lesz szilard, éles, amolyan drétkeri-
tésszerd, vagy az éjszakai kod, a

sziirkiilet, a mozdulatlan beton, a
sotét.

Szoval konnytis€g van €s annak
stulyos kovetkezményei.

Nézem a Kddds delelott cimit. Mi
bontakozik ki a kézponti, vakito fé-
nyességbdl? A kétoldalt sorakozo
fak torzse és az ut £6lé behajlo agak
korbedlelik a megnyilo, kiszélesedd
latvanyt? Vagy inkabb kihatralunk
beldle? Paradox modon még a meg-
allot abrazol6 képen is a szem sza-
mara megépitett palya dominal;
nem az ember altal elhagyott élettér,
hanem a mozgdsra készilé vagy
késztetett tekintet nyughatatlansa-
ga. Sziits képeinek komor szinein
minduntalan atszakad ez a silyos
fehér, a vizes aszfalt, az utcai lam-
pak fénykore. A fémes csillogas
még az organikus létezdkre is jel-
lemz6 ebben a vilagban.

Vagy nézziik meg ezeket a va-
csoraasztalokat, burjanzoé és primi-
tiv tdrgyiassagukat, mintha egész
egyszerien karcolatok lennének
egy ellendllo anyag felszinén, vagy
még inkabb mar réges régen beleol-
vadtak kozos idétlenségiik terébe.
Csupasz falakat idéznek, a malo va-
kolat bonyolult €s szép erezetét,
olyan absztrakt, érdes feliileteket,
amelyek mogott a néz8 szeme sajat
mintazatot talal. Igy tiinnek elg, €le-
sednek ki lassan ezek az eszkozsze-
riiségiiket vesztett kellékek kornye-
zetiik puritan diszletei mogiil. Kel-
lékek annyiban, hogy lehetséges
funkciojuk felismerhet6 - ez tanyeér,
ez egy merdkanal -, de olyanok,
mint a muzeumi vitrin alatti tdr-
gyak. Az emberi kéz megdobbentd-
en tavol van innen. Anyag varako-
zik itt egy masik anyagra.

[A dolgok] 6nmagukhoz tartoz-
nak - irja Lévinas -, atiitvén, attor-
vén formdjukat, nem oldédnak fel a
viszonyokban, amelyek a teljesség-
hez kétik 6ket. Valamiképpen olya-
nok maradnak, mint az iparvaro-
sok, ahol minden a termelés c€lja-
hoz alkalmazkodik, s mégis fiistbe
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borultan, hulladékkal €s szomoru-
saggal telve, e varosok magukeért is
vannak. Egy dolog szamadra a mez-
telenség annyi, mint Iétének tobble-
te a célszertiségeéhez képest.

Sziits Mikl6s képein ennek a be-
latasat érzem. Azt a tapasztalatot,
hogy a latvany tobblete valahogyan
a latvany ellen dolgozik; olyan disz-
telenség, ami c€l és nem kiindulo-
pont; hogy a dolgok meztelensége
nem valaminek a hidnya, hanem a
lényeg megléte. Hogy semmi sem
torékeny, csak azza valhat.

Mint a csontszind tanyér szélé-
re helyezett egyszerd kés, ami sze-

Néhany szerzénkrdl

rintem néha megbillen (vagy a pen-
ge tul nehéz, vagy a markolat volna
tdl konnyd, esetleg a rontott pers-
pektiva az oka). Hegyével a tanyér-
bl kifelé néz (valdszintleg elég
tompa ez a kés), le van festve ebben
a billegésben, ez a billegés a lénye-
ge, emiatt van, a forma romlasaval,
a szinek gravitdciéjaval szembeni
formaként és szinként, a mindenko-
ri tekintet szamdra pont olyan ki-
szolgaltatottan, mint amilyen ki-
szolgaltatottsagot ettdl a tekintettdl
cserébe elvar.

Szabo Marcell

BARTOK IMRE — 2003-t0l az ELTE filozofia szakos, 2008-t6l az Esztétika
Doktoriskola PhD-hallgatéja. Tanulmanyi utakat tett Berlinben
(2004/2005) és Wuppertalban (2007). Onall6 kotete: Paul Celan. A seriilt
élet poétikaja (L'harmattan, Budapest, 2009).

BIRO ESZTER - tandcsado szakpszichologusként els6sorban krizis-szitudciok
megolddsara szakosodott, tovabba specialis képzettséget szerzett a
hospice elldtds, valamint gyaszolok tamogatdsanak terén is. 2003 6ta a
Magyar Hospice Alapitvany pszichologusaként dolgozik, rakbetegek-
kel és hozzatartozoikkal, illetve gyaszolokkal foglalkozik.

BOGDAN MELINDA — 1999-ben végzett a Miskolci Egyetem kulturdlis és
vizudlis antropologia szakan €s muzeologia szakon. A fotografia tarsa-
dalmi hasznalatanak torténetével foglalkozik. Az Orszagos Pedagodgiai
Konyvtar és Muzeum munkatdrsa, jelenleg az ELTE BTK Atelier PhD-

hallgatdja.

PINTER JUDIT - szerkeszt6, az ELTE magyar-olasz szakdn végzett. A Magyar
Nemzeti filmarchivum, majd a Duna TV munkatdrsa volt. Irasai és
forditasai els6sorban az olasz €s a magyar filmtorténet témakorében
jelennek meg olasz €s magyar folydiratokban.

SZATMART GYORGYI - 1990-ben a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem
Természettudomanyi Karan kapott matematika—fizika kozépiskolai ta-
nari oklevelet. Teoldgiai tanulmanyait a Szegedi Hittudomanyi Féisko-
lan (1993-1998), majd Romaban a Pontificia Universita Gregorianan
végezte, ahol 2001-ben biblikus teoldgiai licenciat kapott. Doktori
disszertaciojat 2008-ban védte meg a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Hittudomanyi Karan. 2001-t6l a Szegedi Hittudomanyi Féiskolan tani-
tott biblikus targyakat, 2008-t6l a Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi

Fdiskolan oktat.
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