HaNnNEs BOHRINGER

O, a filozéfia!

1.

A filozoéfia, ez a régi gorog észvallas paradox. Minden nagy fi-
lozo6fus megprobalt a végére jarni, és igy maig mindegyre meg-
hosszabbitotta (megujitotta?).

A filozoéfia fogalomkoltészet. (A kifejezést Friedrich Albert
Langétdl eredeztetik, de a sz6t nala nem talaltam meg.) A filo-
zofia mitoszokat mond el a logoszrdl, torténeteket fogalmakrol,
mozdulatlan mozgatordl, alaprdl és okrdl, iirességrol és atomok-
rol, a szubjektumrol, a szellemrdl, az egzisztenciarol. A filozofia
megfigyeli és megvizsgalja (szkepszisz és dzétészisz) a hatarolt
és a hatartalan kozti kiiszobot, partot, hatart. Ez Anaximandrosz-
szal veszi kezdetét és maig tart. A megnevezések természetesen
valtoznak: natura naturans é€s natura naturata (Spinoza), meg-
hatarozottsag és meghatarozatlansag (Schelling), ész és értelem
(Kant, Hegel), akarat és képzet (Schopenhauer), részegség és
alom (Nietzsche), 1ét és létez6 (Parmenides, Heidegger), ztigas
és értelem, és igy tovabb.

Thalészt tartjdk az els6 filozéfusnak. ,Tanitvanya” Anaxi-
mandrosz minden dolgok alapjat, a vizet a hatartalannal helyet-
tesiti. ,Minden dolog ugyanis vagy alapelv [arkhé], vagy alap-
elvbdl vald, a végtelennek [apeiron] azonban nincsen alapelve,
mert ez hatart [peras] szabna szamara. Tovabba a végtelen, mint-
hogy alapelv, nem teremtett és nem mulandé, hiszen ami meg-
sziiletik, sziikségképpen véget is ér, s a vég teljes pusztulast je-
lent.”!

Ezt Arisztotelész irja, és el6djét mar a maga modjan értelme-
zi. Az apeiron Anaximandrosz szdmara valdszintileg még nem

1 Arisztotelész: Fizika 203b 6, in Gorog gondolkoddk 1. Thalésztél Anaxagora-
szig, Kossuth, Budapest, 1993, 18.
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volt a teljességgel végtelen, hanem ahogy Homérosz és Hészi-
odosz értette: egy adott helyrdl nézve hataraiban nem atlathato,
nem felmérhetd.? Anaximandrosz térképész volt.

Mindenek kezdete és alapja, az arkhé belathatatlan. Az em-
ber egy hatarhoz érkezik, és azon at kinéz valamire, ami a hori-
zonton tulmend. A filozofadld hatarok, behatarolasok, definiciok
utan kutat, terminusokat keres. Csak a hatarok el6tt valik szama-
ra egy dolog érthetévé. Aminek nincs hatara, ami hatartalannak
latszik, nem foghato fel. A fogalom elvéti a kezdetet. A kezdet,
ha egyaltalan torténet, akkor téveteg torténet.

A hatartalan nem feltétleniil isteni, talan csak félelmetes és
fenyegetd. Tehat korlatok kozé kell szoritani. Nem szabad, hogy
a behataroltat, védettet, szilardat formatlansagaval és mértékte-
lenségével elarassza. Az isteni attributum talan csak egy kisér-
let a hatartalan megfékezésére, tavoltartasara. De megint csak
nem tul tdvol. Mert a végesre mégiscsak ra kell vetiiljon az isteni
visszfénye. A behatarolt nem szakadhat el ellentététdl és eredeté-
tol. Hiszen a hatartalan sem volna hatar nélkiili, ha volna hatara
a behataroltnal.

A filozéfusok megfontoltak és mértékletesek kivannak len-
ni, szilard talajon akarnak allni, amikor a haborgé tengerre te-
kintenek. Biztos tavolsagbdl élvezik. A hatarmegfigyelés aztan
konnyen hatardrizetté valik szdmukra. Nem akarjak elvesziteni
az uralmat. Legaldabb 6nmaguk fol6tt uralkodni akarnak. A ha-
tartalan bensdjiikben is fenyegeti 6ket, a szenvedélyek, az egyre
tobb és tobb utani vagy. A filozéfusok szabadok akarnak lenni.
Szabadsag csak hatarok kozott van, de a hatartalan hijan nin-
csen. Csak ez kolcsonzi az egyes ember szamara kimerithetetlen
gazdagsagat és sokértelmiiségét, és teszi elviselhet6vé a behata-
roltat.

Hatar nélkiil a hatartalant egyaltalan nem lehetne felfogni
vagy elgondolni. Ezért irja le Platén is hasonlatokban, képekkel,
mitikus torténetekkel. Ha ugyanis az ember egyenesen a Napot
nézi, magat a jot, amiben — hatarok kozott — minden részesiil, el-
feketedik a szeme.

2.

Anaximandrosz a filozofiat tartésan a peras és apeiron hatara-
nak drizeteként allitotta be. Mikor kezdddik a filozéfia? Anaxi-
mandrosszal és a Szdkratész el6tti tobbi bolcesel vagy Platénnal
és az 0 Szokratészével? A platoni Szokratész az isteni tudassal
szembeni iréniaval, a bolcsességgel kezdi. A bolcsesség szerete-
te, a filozdfia ironikus. A delphi orakulum, isteni sz6, bolcsesség,
tudatja Szokratész egyik baratjaval, hogy 6nadla senki sem bol-

2 Gemelli Marciano, M. L. (szerk.): Die Vorsokratiker, Bd. 1. Diisseldorf, 2007, 56 f.
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csebb.? Szdkratész nem tudja elhinni (valdjaban miért is nem?),
és az emberek kikérdezésével probdlja az ordkulumot megcafol-
ni.

Az irdnia felcseréli a tudast és tudatlansagot, a kérdést és a
valaszt, az utat és a célt. A jo tuddsanak keresése mar maga a cél.
Lévén a keresés fesziiltsége jotékony hatasu a lélekre. A megér-
kezés, a cél ezenkdzben atmenti sziinetté, pihenéssé, feldertiiléssé
valik. Olyankor Szokratész fantasztikus torténeteket mesél kuta-
tasa végérol.

Azirénia finom guny, egy mddja annak, hogy a nehezet kony-
nytlnek lehessen tekinteni. A guny nem ejti el a nehezet, hanem
felemeli és megtartja, de lazan és nem szorosan fogja. A guny
nem mondja fol a tadrgyahoz f(iz6d6 viszonyt, de jatéka és tréfaja
révén mozgasszabadsagra tesz szert. A gunyolddo nevet azon,
amit gunyol, de komolyan veszi, nem neveti ki.

A filozofia ginyolddas a magabiztos tudas felett (amely sajat
szélén tul nem latja a mérhetetlen nemtudast), és késdbb, ha tu-
lontul biztosnak érzi magat, ginyolddas a filozofian is. , Igazan
filozofalni annyit jelent, mint magan a filozofian gunyol6édni.”*
Szokratész gunyolddasa eltordlte a tragikus bolcsességet, egy
egész korszakot, amely a miivészeten alapult, mondja Nietz-
sche. Amikor , minden filozéfusra félig bizalmatlanul, félig gu-
nyosan tekint”,” akkor ezt Szokratész miatt teszi. Vele kezdddik
a ressentiment tombolasa, e vildgnak egy ttlnani javara torténd
leértékelése és ezzel az élet tagadasa. A kereszténység , platoniz-
mus a nép szamara”, és Platon SzOkratész tanitvanya. A bolcses-
ség tudomannya valik, mondja Nietzsche. A filozéfia az igazsag-
ra tekintettel leértékeli az illizidt, a miivészetet, anélkiil hogy
észrevenné: ez az igazsag maga is illtizion alapul. A filozéfusok
koltenek maguknak egy vildgot, amelyet kibirnak, és amelyben
életben tudnak maradni. A maguk fennmaradasarol, a beteges
és gyenge fennmaraddsarol van szo, és nem az erd tularaddsarol,
egy életrdl, mely egyszertien kiengedi erejét.

A Szokratész utani filozéfiat gtinyolva Nietzsche a filozo-
fia jovéjérdl almodik, az igazi szabadgondolkodasrdl, 4j nagy-
szabasu miivészetrdl és az emberfeletti emberrdl: megvaltas a
ressentiment-tol, kigyogyulas a gyengeségbdl, az erésséggel vald
Onaltatasbol.

A filozofusok az erére fogadnak. Ez még Nietzschére is ér-
vényes. Erére akarnak szert tenni, és masokat is er6hoz akarnak
juttatni, mondja Pascal, de félreismerik az ember természetét. A
filozéfusok hidba torekszenek a tudas és a kedély rendithetet-
lenségére. A dogmatikust a szkeptikus koveti, aki megint csak

3 Apologia 21a

4 A magyar forditas ettdl eltérd: ,Semmibe venni a filozofiat azt jelenti, hogy
igazan filozofalunk.” Pascal, B.: Gondolatok, ford. P6dor Laszlo, Gondolat,
Budapest, 1978, 8.

5 Nietzsche, F.: Tul jon és rosszon, 4. http://hu.scribd.com/doc/32005748/
Friedrich-Nietzsche-Tul-jon-es-rosszon
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mindazt kétségbe vonja, ami szilardan megalapozottnak tiint.
Pascal szamara a filozéfiatorténet a dogmatizmus és a szkepti-
cizmus kozti szakadatlan ide-oda. (Késébb Kant kritikus filozo-
figjaval megkisérel e hullimzasnak véget vetni.) Pascal gtinyo-
lédasa, miként Nietzschéé, olyan nagysagokhoz igazodik, mint
a szkeptikus Montaigne és a dogmatikus, modern Epiktétosz:
Descartes.

A szkepszis kikutatja az ember eszének gyengeségeit és ez-
zel természete gyengeségeit is. A filozdfia azonban nem akar-
ja ezt elismerni, szkepszise révén mégis mindegyre szembesiil
vele. Sem belatas, sem gyakorlds nem képes megszilarditani az
embert. Ingatag marad, egy nadszal, mely gondolkodik. Ezért is
nem akarnak az emberek tudni, hanem inkabb fogadast kotnek.
Mert még a tudas is egy tét megtétele. A fogadas szerencsejatéka
Osszekoti a tudds gyengeségét a véletlen erejével.

A filozofia nem képes egyszerre az ember erdsségét és gyen-
geségét, nagysagat és nyomorusagat egybegondolni, csak fel-
valtva az egyiket vagy a masikat, és csak remélni tudja e gyenge-
ség meghaladasat. Az ember e kiilonds magatartasara értelmes
magyarazattal csak a blinbeesés bibliai torténete szolgal. Az em-
ber olyan, mondja Pascal, mint egy trénfosztott kiraly, egyszerre
lesujtott és felfuvalkodott, nagy és nyomortsagos. Az igazi filo-
zofia a kereszténység. Csak ez képes arra, hogy kibirja az embe-
reknek azt a latvanyat, amilyennek val6jaban mutatkoznak.

Vannak, akik agy tizik tovabb a filozéfiat, hogy véget akarnak
vetni a filozéfianak. Masok foladjak a filozéfiat olyan megbiz-
hatdé tudomanyok javara, mint a pszicholoégia, szociologia vagy
neurofizioldgia. A nagy gunyoloddk beliilrél robbantjdk szét a
filozofiat. A szdkratészi irénia leszakitotta a filozofiat a bolcses-
ségrol. A filozofiai guiny a filozofia vaksagara, ,idealizmusara”,
onmegtévesztésére iranyul. Az emberek ingatag alakok, almo-
dozdk, fantasztak, szerencsejatékosok (Pascal), hamiskartyasok
(Nietzsche), és a filozofia ginyosan szemlélve nem egyéb, mint
gatlasos miivészet vagy vallas.

3.

Mindazonaltal a filozdfia felett is eljar az id6, a philosophia
perennis az egyetemek rovatai kozé sorolddik. Ott azonban ké-
retik egy jo maradvanykonyhat miikodtetni. Az olyasféle ma-
radvanyok ugyanis, mint amilyeneket a filozofia gondoz, nem
tinnek el egyszertien, hanem megmaradnak. Ha kidobjak, el6bb
vagy utdbb vissza kell hozni a szemétbdl, mert nélkiile nem
megy.

A filozéfia nem kezd tjra, hanem folytat. Természetesen tavol
akar keriilni multja elhasznalt, hamissa valt gondolatformaitol,
és mégsem tehet mast, mint tovabbgondolni, folytatni, megkisé-
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relve a potlasukat. A folytatasnak azonban az tjrakezdés frisses-
ségével kell rendelkeznie.

A maradvanykonyha mitivészete abban all, hogy nem elég az
el6z6 napi ételeket felmelegiteni, hanem olyan maradékokat kell
eléallitani, amelyekkel az ma, holnap és holnaputan is folytatha-
t6; konyha minden napra, anélkiil, hogy raunnank, mert hosszt
idén keresztiil is izletes, valtozatos, taplalo és joleso.

A filozoéfiai maradvanykonyha azt gondozza, ami megmarad,
igy a peras és az apeiron hatarvédelmét €s a nagy gunyolodast.
Ez megnyitja a miivészet, a vallds, a tudomanyok és a kortars
élet felé. Hegel torténelemfilozofidjahoz hasonldan a filozofiai
maradvanykonyhénak is fel kell fognia kora szellemét. Ennek
soran a hagyomany gondozdjaként észreveszi, mi hidnyzik ab-
bol és mi hidnyzik bel6le. Mint az étkezésnél: tulajdonképpen
semmi sem hidnyzik, csak nem izlik. Nem izlik a hagyomany, de
a korszellem sem. Hianyzanak a finomsagok, a régi fliszerek és
a friss zoldségek, a kontrasztald és 6sszekotd niianszok, a régi és
4j kapcsolata.

(Tillmann ]. A. forditdsa)



