A REGULA OSVENYEN

Enzo Bianchi

Krisztus kovetése

A keresztény kor vége

A1l Vatikdni Zsinatot kovetd évek a szerzetesek korében a meguju-
las intenziv és lazas keresésének jegyében teltek, ami ugyanakkor
leleplezte az identitds mély vdlsdgat is: a valsagot, amely annal
sulyosabb, minél inkdbb a szerzetesélet ,hogyanjat” érinti, és minél
kevésbé azt, hogy ,miért” legyiink ma szerzetesek, s kovetkezéskép-
pen ,kicsoda” is a szerzetes. Elkeriilhetetleniil cs6dhoz vezet tehdt
a szerzetesség megujitasanak minden olyan kisérlete, amely a moti-
vdciokat (,miért”) és az identitdst (,kicsoda”) érinté valsagra egysze-
riien a ,hogyanra” vonatkozé pontositdsokkal probal vélaszt adni...
Val6jaban mindegy, hogy ezek a probalkozdsok az ,alapito karizma”
naprakész kiaddsanak, esetleg a megujult, az ,uij evangelizdciot”
vagy valami mdst kovetd apostoli-missziondrius lendiiletnek a jegyé-
ben torténnek-e...

Fel kell ismerni a valsagot, vallalni kell teljes mélységében €s
minden kovetkezményével, ugyanakkor a torténelem €s az evangé-
lium fényébe kell helyezni, nehogy olyasfajta gondterhelt és meg-

szallott magatartashoz vezessen, amely az identitdst - folyton 6nma-

Enzo Biomchi (1943-) az itdliai Bose monasztikus k6zosségéenek alapitdja €s perjele,
napjaink egyik legnagyobb hatdst szerzetesi teologusa. Miveit sok nyelvre lefordi-
tottak. Az itt kozolt részlet a Bencés Kiadonal megjelenés el6tt allo Non siamo migliori
(Editioni Qiqajon, Bose, 2002, 45-56.) cimi kényvének egyik fejezete.
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ga koriil forogva - egyre inkdbb sajdt magaban és egyre kevésbé az
Urban és az 6 evangéliumaban keresi.

A mostani valsag mindenekel6tt a hit ma megfigyelhet6 altalanos
és kiterjedt vdlsdgaban helyezendd el. A hihetéség valsdga ez abban
a kulturalis kontextusban, amelyben a kereszténység mar nem 6n-
magdtol értetédd diskurzus. Folyamatosan ujra kell fogalmaznunk
motivacidinkat, sziinet nélkiil ,meg kell felelniink” (1Pét 3,15) a
benniinket és sajat alapjainkat érinté kérdésekre. A kereszténység
kisebbségben van. Ez siirgdssé teszi a hit dtaddsinak feladatat, min-
denekel6tt a fiatalabb keresztény nemzedékek szamadra, akik a hit
terén tobbé-kevésbé analfabétak (és ez a probléma hatarozottan
érinti azoknak a fiataloknak a képzését is, akik a szerzetesélet ttjara
véllalkoznak). Ebben a helyzetben a keresztény €let kapcsdn a lé-
nyegre torekvés és az egyszeriisités munkdja valik elsédlegessé, hogy
egyre inkdbb a hit tartépilléreire 6sszpontositsunk. Mindez a szer-
zeteséletre is vonatkozik. Osszefoglaléan tehat azt mondhatjuk: a
keresztény kor végével a szerzetességnek is szamolnia kell anélkiil, hogy
meddd nosztalgiat taplalna vagy sajndlkozna 6nmagan, ugyanakkor

pedig anélkiil is, hogy szekularizalddna vagy ideologizdlédna.

Az egyszertisités feladata

Ebben a kontextusban a szerzetesség feladata az eqyszeriisités, vagy
ha dgy tetszik, valamiféle dfmenet az identitdsokbol az identitdsba.
Vagyis tullépés a ,lelkiségek” szembedllitdasan alapulé megkiilon-
boztetéseken (amelyek folott talan mar eljart az idd, és tobbnyire
nincs is rdjuk meggy6z6 magyarazat), s amelyek - gyakran mester-
kélten vagy megalapozatlanul - megkiilonboztetik az egyik rendet
a masiktdl, az egyik kongregaciot a masiktol. Mindenesetre messze
allnak az evangéliumi simplicitas eszményétdl, amelyen — mivel azt
testesiti meg, ami ,azonos” [identico], vagyis ami maradando és nem
véltozik - az igazi 6nazonossdg [identita] alapul. Az 6nazonossag €s
alényegialap pedigaz ,6rok Evangéliumban” (Jel 14,6), Krisztusban
van, aki ,ugyanaz tegnap, ma és mindorokre” (Zsid 13,8), és akiben

arra nyertiink meghivast, hogy a torténelem sordn kreativ életet
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éljiink a Lélek vezetése alatt. Vagyis a Szentlélektdl kapjuk meg azt
anem evilagi kritériumot, amely arnyalja kiilonbozésiink és azonos-
sagunk kérdését a keresztény életben, ennek folytan pedig a szerze-
teséletben is. E kritérium alapjdn virdgozhat fel a kiilonbo6zés a htiség
mélyén, ami aztdn mdr nem valamiféle jogi finomsdgra vagy az egyes
rendek céljaiban - az egyhaz misszidjanak ,szakteriileteiként” —
megmutatkozo kiilonbségekre utal, hanem ugy jelenik meg, mint az
egyhdz profetikus megnyilatkozasa, mint valami balvanyellenes kri-
tikai igény a tdrsadalomban, mint egyfajta eszkatologikus emlékez-
tetés, amely tiltakozik a hic et nunc elégtelensége ellen, és az 6rok

életre vdgyik, Isten Orszdgdra, az egyetemes tidvOsségre.

A tiszta beszéd feladata

Az egyszertsités feladata mellett szlikségesnek tlinik szdmomra a
tiszta beszédre vald torekvés. Mindenekel6tt a terminologia megtiszti-
tasa, hogy elkertiljiikk a kétértelmiségeket, a képmutatdst é€s
az ,atlagkeresztényekkel” szemben gyakorolt sajatos fennhéjdzast.
Hogy elkeriiljiik a félreértelmezéseket, vagyis hogy ne tegyiink a
szerzetesség specifikumava olyasmit, ami valdéjdban keresztsége
okan minden keresztényre jellemzd, méghozza igen alapveté mo-
don. Sajat ,specifikumat” keresve a szerzetességnek vennie kell a
batorsagot, hogy nyiltan szembesiiljon a keresztény élettel, egész
egyszertien az evangéliumbol forrasozo keresztény élettel. Szembe-
siilnie kell a II. Vatikani Zsinat formadlta (katolikus) keresztény
ontudattal, kiilonosen is Isten szavanak djra felfedezett kozponti
szerepével az egyhdz életében. Azzal a kozponti szereppel, amelyet
egyetlen szerzetes vagy szerzetesnévér sem biztosithat egyszertien
ugy, hogy szorit egy kis helyet életében a lectio divindnak - versengve
a ,kiilonbozd, intézményenként valtozo ajtatossagi gyakorlatokkal,
amelyeknek meg kell adni a megfelel6 helyet a személyes és kozos-
ségi élet napirendjében” .1 Valéjdban Isten Igéjének kozpontba
helyezésével lezdrul az olyan, Isten Szavanak szamitizetése idején

sziiletett ,spiritualitdsok” korszaka, amelyek egykor a szerzetesség

1 A szerzetesélet szinodusdnak iranyelvei, elsé rész, .12, c.
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szamos intézményét életre hivtak, inspiraltak és taplaljak is mind-
maig. Ez pedig olyan egységesiilést idéz el6, amely egyfajta , biblikus
lelkiség” felé mutat, s mind a szerzetest, mind pedig az
atlagkeresztényt arra hivja, hogy a Szentirdst tettekre valtsa. A
szerzetesség és a mai keresztény tudat kozotti szakadds ott érhetd
tetten, hogy a tarsadalomfejlédés soran az dllam egyre inkabb ma-
gdra vallal olyan feladatokat is, amelyeket kordbban az egyhdz a
szerzetesi diakoniaval latott el. Mindez pedig idészertitlenné teszi a
szerzetesélet szamos formdjdt, s magyarazatot ad arra is, miért nem

vonzzak ezek a feladatok a fiatalokat.

Keresztény €let €s szerzetesélet

Az evangélium szellemének engedelmeskedve mindenekel6tt a ke-
resztény élet és a szerzetesélet kozotti egyensulyt kell helyreallitani.
Azt a kapcsolatot, amely a lelkiségtorténet folyamdn igen sokszor
azért billent ki egyenstilydbol, hogy ald lehessen tdmasztani a ,meg-
szentelt életallapot” magasabbrendtiségét az egyszert keresztény
altalaban vett helyzetével szemben. A szerzeteséletet és az dltala
megkovetelt nétlen stituszt magasztalé metaforahaszndlatban (,an-
gyali €let”, ,misztikus hdzassdg” stb.) kifejezésre jutd egyenstly-
vesztés hiteles bibliai megfontoldsok helyett tobbnyire inkdbb a
gorog filozofia apologetikus €s dualisztikus érvekbdl taplalkozik.
Késbbb ugyanez a vildgbdl valo menekiilés lelkiségét (értve ez alatt
az emberi tdrsasdgtol torténd elkiiloniilést), a torténelembdl valo
kilépést, a test €s a teremtett valosdg megvetését, a szexualitdssal
szembeni cinizmust és szorongdst erdsitette. Ezzel olyan szakrdlis
és erkolcsi szentségidedl kialakuldsat segitette el§, amelyet inkdbb
az elkiiloniiltség, nem pedig a kozosség ihletett.

Madra ugyanis a hazastdrsi lelkiség fejlédése, a foldi valésagok
teoldgiai dimenzidjanak, valamint a test €s a szexualitds értékes
voltanak felismerése oda vezetett, hogy visszaszorult a celibatus
hazassdggal szembeni, és igy a szerzetesség dtlagkeresztény allapot-
tal szembeni fels6bbrenddségének (sajnalatosan nagy hagyomdnyra

visszatekinté) gondolata. Mivel a hivatalos dokumentumok - a
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Trent6i Zsinatra hivatkozva - sajnos tovabbra is lényegében ezt a
gondolatot hangoztatjak, minden egyes pillanatban - olykor diszk-
réten, maskor explicit médon - érvényesiil ez a szerzeteséletet
aldtamasztd szoros ideoldgiai keret. A szerzetességnek nagy elényé-
re vdlna, ha ett6l megszabadulna, mivel hamis! Ma egyébként a
hivok kozott elterjedt az a gondolat, amely a hdazassagot €s a celiba-
tust egyre inkdbb két olyan életdllapotnak tartja, amelyek értelmii-
ket Isten Orszdgdnak fényében nyerik el, tehdt nincs okunk szem-
behelyezni 6ket egymadssal. Egydltalan nem lehet hierarchiat feldlli-
tani a kett6 kozott, hiszen mindkett6t az Isten Orszagahoz €s Krisz-
tushoz val6 viszonya szenteli meg. A kérdés csupan az, hogy hiiség-
ben, hitelesen, szentiil éljiik-e meg ezt a két valdsagot! Igy rossz
hangot {itnek meg azok a hivatalos szovegek, amelyek gy dllitjak
be a keresztény élet formdinak kiilonbozdségét, mintha az egyik a
masiknadl magasabb rendii volna. A szerzetesi megszentel6dés ,mé-
lyen a keresztségi folszenteltségben gyokerezik, és azt teljesebben
fejezi ki (eamque plenius exprimit)” (PC 5). Ugyanez a zsinati dekrétum
beszél ,az evangéliumi tandcsokra tett fogadalmakkal megszentelt
€let nagy értékérél (praestans valor)” (PC 1); a megszentelt €let pedig
lehetdveé teszi ,Krisztus szorosabb kovetését (pressius sequentes)” (CIC
can. 573), és ,a keresztény hagyomany mindig is az Istennek szentelt
élet objektiv tokéletességerdl beszélt” (VC 18). Természetesen megdlla-
pithatd bizonyos fejlédés ezekben a szovegekben és a szerzetesség-
gel foglalkozo zsinat utdni teoldgia bizonyos eldrelépéseiben,? de az
el6ttiink dllo it mindent dsszevetve még nagyon hosszunak tdnik,
a lemaradds pedig ma madr szinte helyrehozhatatlan.

Tegytik fel a kérdést azonban magunknak: mi rejt6zik a mogott
a ,tobb” mogott, amit az imént latott szovegek a szerzetességnek
olyan gyakran tulajdonitanak? Az evangéliumi gyokerek oncélu
dicsérete lenne, vagy egy fenyegetett identitast védelmezé ideologi-
kus megallapitds? Szentesités, amely el szeretné rejteni sok-sok
szerzetes sajat létét érinté Onigazoldasanak dramai problémajat?

Vagy taldn mindez annak a jele, hogy képtelenek vagyunk dertisen

2 Lésd példaul A Katolikus Eqyhdz Katekizmusa 914-933. pontjait.
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elfogadni a massdgot, a kiilonb6z6séget, az egységes sequela Christin
beliil, an€lkiil, hogy a hasonlitgatas vagy a szembeallitds kisértésébe
esnénk? Miért nem ismerjiik f6l evangéliumi egyszertiséggel és emberi
realizmussal, hogy a keresztény élet nem a szerzetesség ala rendelt
kategoria, hogy a szerzetesélet csak egy bizonyos médja annak, hogy
valdra valtsuk azt a keresztény €letet, aminél nincs se tobb, se keve-
sebb? A szerzetesek egyszertien olyan emberek, akik Jézus Krisztus
evangéliuma szerinti életre torekedve keresztényekké szeretnének val-

ni. Akkor viszont miben all a szerzetesélet ,sajdtossaga”?

A szerzetesélet ,sajdtossaga”

A szerzeteséletet hagyomdnyosan ,az evangéliumi tandcsok szerinti
életként” definialjak, amelyet a tisztasag, a szegénység €s az enge-
delmesség nyilvanossdg el6tt tett harmas fogadalma hatdroz meg.
Sziikséges viszont hangsilyoznunk, hogy a harmas fogadalom ,re-
lativ hagyomdny”, amely nem nyulik vissza a 12-13. szdzadnal
korabbra, a keleti egyhdzban pedigismeretlen. Inkabb antropoldgiai
jellegti, a szerzetessé€g szamara tulsagosan sztikos értelmezési keret-
nek mutatkozik. Igencsak problematikus olyan evangéliumi megala-
pozast taldlni, amely kiilonbségtételt feltételez a mindenki szamdra
kotelez6 parancsok €s a valaszthatd, vagyis néhanyaknak fenntar-
tott tandcsok kozott. Az ilyesmi teljesen valdszertitlen lenne Jézus
tanitasaban. Ugyanez az egzegetikai és teoldgiai kritika illeti a legte-
kintélyesebb zsinat utdni megnyilatkozasokban talalhat6 ,evangéli-
umi tandcsok” fogalmdt, amelynek nem sikeriilt alapvetéen modo-
sftania a nyelvhasznalatot.3

A sz06 szoros értelmében a celibatust a Korinthusiakhoz irt els6

levél 7. fejezetének pdli szohasznalata alapjan legfeljebb ,apostoli

3 Ha Légasse, Dupont, Egger, Matura, Fusco egzeteikai munkait nézziik, vagy
Tillard, Guy, Gribomont, Deseille, Colombas, Winandy, Schulz, Hostie, Metz,
Lozano szerzeteséletre vonatkozo teologiai-spiritudlis elképzeléseit, gyorsan arra
a beldtdsra jutunk: minden maradt a régiben - legaldbbis a nyelvezet szintjén —,
hiszen ugyantgy hasznaljak az olyan kifejezéseket, mint ,t6kéletes élet”, a , toke-
letesség allapota”, ,evangéliumi tandcsok” vagy az ezzel analog fordulatokat. Még
az ujabb koézosségeknél is megfigyelhetd ez. Kivétel talan csak Giuseppe Dossetti
kozossége Monteveglioban €s Bose, ahol az elavult fogalmak helyett szivesebben
éliink a biblikus és patrisztikus hagyomany kifejezéseivel.
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tandcsnak” nevezhetjiik: ebben a szovegben Pal kiilonbséget tesz
epitaghé (parancs) és gnome (tandcs) kozott, megvallva, hogy nincs
utasitdsa (sem parancsa, sem tandcsa) az Urtdl a korinthusiak 4ltal
elé tart esetre (egyesek részérdl talan igény mutatkozott a hazastarsi
kotelék megkotésétol valo tartézkoddsra), €s megprobadlja megfogal-
mazni sajdt véleményét. Pal azt mondja: ,Ami a sziizeket illeti, nincs
parancsom az Urtdl, tandcsot azonban adok, mint aki az Ur irgalma-
bol elértem azt, hogy hitelt érdemeljek” (1Kor 7,25). Arra vonatkozo
megjegyzéseit, hogy a celibatus ,a kozeli nehéz idék miatt” (1Kor
7,26), hogy az Urhoz megosztottsag és szorakozottsag nélkiili ragasz-
kodjunk, ,ajdnlatos” (1Kor 7,34-35), hogy ez eszkatoldgikus jel és
minden valdsdg viszonylagossaga Krisztusban (1Kor 7,29.31-32),
ugy gytjti 0ssze, mint ,apostoli tandcsokat”.

A szegénység, a tisztasdg €s az engedelmesség nemcsak egyesek
szaméra fenntartott ,tandcsok”, hanem az Ujszovetség alapjan a
sequela Christi sziikséges részét képezik. Minden megkeresztelt arra
hivatott, hogy ezeket sajat €letallapotaban €s hitének mértéke sze-
rint valdra valtsa. A Katekizmus, ha megmarad is a ,tanacsok” termi-
nolégidjanal, az LG 42 visszhangjaként a megszentelt életrél beszél-
ve megdllapitja, hogy ,az evangéliumi tandcsokat — mivel jo néhany
van beldliik - Krisztus minden tanitvdanya szabadon vdlaszthatja”
(915. pont): a ,tandcsok” tehdt szamosabbak a klasszikus harmasnal,
és megtartdsuk nem egy csoport monopoliuma, hanem minden
keresztény szdmara rendeltettek a megszentel6dés eszkozeiként.

Ami tehdt lényegét tekintve meghatdrozza a szerzetességet, az
az onként vdllalt celibdtus, mellette és vele Osszefiiggésben pedig a
kozdsségi elet. A szerzetesség torténete azt mutatja, hogy azzal min-
denkor, minden esetben egyiitt jar a celibatus mint végérvényesen
és nyilvdnosan véllalt életallapot. A celibatusnak pedig — mint kariz-
manak, adomdnynak, a tanitvany szdmara felajanlott lehetéségnek,
ami felmutatja a Messids Jézus altal megteremtett eszkatologikus
Ujszertiséget — megtalaljuk a helyét az evangéliumban. Az id6 betel-
jesedett, Isten Orszdga kozel van: ezt az evangéliumot nemcsak
hirdették, hanem meg is nyilvanult Krisztusban, aki ,személyében

maga a Kiralysag” (Origenész); 6 az, akit Isten teljesen birtokba vett,
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aki ,6nmagaban hordoz minden eljovendét” (Iréneusz). Az eszkato-
l6gikus tudat, amely Jézus cselekedeteit és tanitdsat uralta, megha-
tarozta a nétlen életre vonatkozo valasztdsat is. Ezzel a valasztassal
megkérddjelezte a judaizmusban elterjedt és minden rabbi altal
igazolt szokdst; megkérddjelezte a domindns judaista teoldgidt,
amely a nétlent ugy tekintette, mint aki ,vért ontott” 4, mert nem
adja tovabb a nemzésen keresztiil Isten dldasdt, dontésével pedig
szembeszdllt csalddjaval is. Es mivel a csaldd volt az az alapvets
struktura, amire a galileai falvak tarsadalmi szervezete épiilt, Jézus
vélasztdsa szembeallitotta 6t azzal a tarsadalmi és gazdasagi rend-
szerrel is, amelynek a csalad volt a legalapvetébb tartopillére. Jézus-
nak az ,Isten orszdgdért lett eunuchokrél” (Mt 19,12) szdlo Igéje
eredetileg minden bizonnyal Jézus reakcidja volt az 6t ért sértésekre,
amelyek megbélyegezték celibatusra vonatkozo valasztasat, és ame-
lyek 6t és mdsokat a pejorativ eunuch kifejezéssel illették. Jézus tehdt
reagal, amikor megallapitja, hogy van, aki anyja méhébdl eunuchnak
sziiletett, van, akit azza tettek, és vannak masok, akik azza valnak
(tehdt szabadon valasztjak) a mennyek orszdgaért.> A Jézus altal
megélt radikalitas tehdt egyszersmind radikalis lehet6ség is azok
szamadra, akik kovetni szeretnék: hagyjanak el otthont, foldeket és
rokonokat, hogy Jézust kovessék, az 6 szeretetébdl, a mennyek
orszagaért és az evangéliumért... Ebben az 6sszefliggésben helyez-
het6 el a celibatus lehetésége azok szdmadra, akik ,képesek neki
helyet adni” (chorein: Mt 19,11-12). De megjegyzendd, hogy a celi-
batus melletti dontés nem az ,egyéni tokéletesség” vagy egy ,apos-
toli célkitlizés” érdekében allt, hanem a Jézussal valo életkdzdsség-
gel és a kis apostoli kozosségbe valo beilleszkedéssel fonodott 6ssze
(vo. Mk 3,14).

A meghivds radikalitdsa egyesek szamadra egyiitt jarhat a rokoni
kapcsolatok megszakitasaval, vagy a celibatus vdlasztasdval és egy-
fajta ,€letkdzosség” vallaldsaval Jézus Uj csalddjaban (vo. Mk

3,31-35), amit az evangéliumi hagyomany legdsibb rétegeit6l kezdve

4 Ld. Talmud: B Jevamot 63b.
5 Ld. J. Blinzer: ,Eisin eunochoi. Zur Auslegung von Mt 19,12", in Zeitschrift fiir
neutestamentliche Wissenschaft 48 (1957), 254-270.
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szamos logion ,regulaként” dllit elénk (Carlo Maria Martini). ,Elhagy-
ni a csaladot, hogy Jézushoz csatlakozzunk, ez egybevag a k6zosségi
élet vallaldsaval... Jézus a kezdetektdl fogva kozvetlen tanitvanyai-
nak (akikhez bizonyos mértékben nék is tartoztak) kozosséggé
kovacsoldsara torekedett.”® Hisvét utdn pedig ismét sokan lemond-
tak a csalddrol Krisztusért €s az evangéliumért. Valasztasukat a
kozosségi €let, a testvériség, a korai egyhdz vandortanito, evangéli-
umot hirdetd és hitoktaté csoportjainak korében teljesitették ki.

Amikor aztan Jézus szavait négy evangéliumba szerkesztik, egy-
re altaldnosabb €s atfogobb jelentéséget nyernek, elérve minden
olvasot, 0sztonozve befogaddikat arra, hogy a torténelemben vals-
sitsak meg a szentség, az evangélium tettekre véltdsanak kiilonb6z6
formadit.

A celibatus azonban olyan megkiilonbozteté elemmé vdlik,
amely sajatosan jellemzi a szerzetesé€letet, €s amely arra a felisme-
résre épiil, hogy nem tandcsrdl, s nem parancsrdl van szd, mert
hatterében egy olyan jézusi kijelentés all, amely a tanitvany szamara
pusztan egy lehet6séget fogalmaz meg. Jelentésnek ttinik tovabba a
celibatus és a kozosség kozotti kiemelt kapcsolat, amely mdr az
irasok szintjén is felismerhetd. Természetesen nem arrdl van szo,
hogy a keresztény élet akkor még nem létez6 formait most anakro-
nisztikusan az Ujszovetségre vetitjiik, hanem a benniik rejlé lehetd-
séget, a kolcsondsséget, a celibdtus és a k6zosségi €let egymasbol
kovetkezését keressiik, hiszen ez szerkezetileg €s spiritudlisan is a
szerzetesélet alapvetd eleme. Taldn ez az, amit vissza kell nyernie,
és intenziven meg is kell élnie, mivel ez az 6 propriuma. A szerzetes-
ség ,klasszikus” teoldgidja, amely mindig is a harmas fogadalomra
koncentralt, elhanyagolta a kozosséget mint a szerzetesség dont6
elemét. ,Ennek a fajta életnek - a remetéket leszamitva - gy tinik,
alapvetd, sét, lényegi dimenzidja a kozdsség.”” A szerzetesélet spe-
cifikuma tehdt a celibatus, kiilondsen is a kozosségben megélt celi-

batus.

6 D. Marzotto: ,II celibato nel Nuovo Testamento”, in Scuola Cattolica 110 (1982),
342.
7  Th. Matura: Celibato e communita, Bose 1994, 50.
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A celibatusban és a kozosségben meggélt szerzetesség spiritualis
fiziognomidja

Most mar lehetségesnek tartom, hogy 6sszegzésképpen megrajzol-
jam az olyan szerzetesség spiritudlis fiziognomidjdnak korvonalait,
amelynek jellegzetes karizmajat a szabadon valasztott celibatusban
ismerjiik fel, és az egyhaz életének sokféleségén beliil kozosségi
keretek kozott éljitk meg. A teljesség igénye nélkil olyan fontos, a
szerzetességnek ezt a fajtdjat érint6 szempontokat veszek most
sorra, amelyeket ahhoz, hogy a szerzetesélet megfeleljen sajat hiva-
tasanak, siirgésen fel kell €leszteni és meg kell élni.

A celibdtus elszakit a szarmazadsi kornyezettdl, az apatol, az anya-
tol, az otthontdl és a foldektdl... E tiszta és vilagos elszakadds nélkiil
nem lehetne beilleszkedni az 1dj csalddba, €s nem valésulna meg az
egyén emberi-spiritudlis névekedése sem. Ezt az elszakaddst Krisztus
szeretete motivdlja, €s céljat is Krisztus szeretetében éri el (vo. Lk
14,25-26).

A celibdtus az allhatatossdagnak, az [rasok ismeretének és a halot-
takat feltamaszto Isten hatalmaba vetett hitnek (v6. Mt 22,23-33)
koszonhetéen valik élhetévé. Az egyént élete folyaman a hallgatott,
olvasott, atelmélkedett, atimadkozott és a szemlélédésben megis-
mert Ige primdtusa teszi termékennyé, alkalmassa a megkiilonboz-
tetésre €s alelki apasagra/anyasagra. Az Ige primatusanak k6zosségi
szinten is meg kell valdsulnia. A celibatus tovabba - tehetetlenségé-
ben és gyengeségében - hitvallas és megnyilds az Isten hatalma el6tt,
aki €letre kelti a halottakat. Annak az embernek az allapota, aki
annyira lecsupaszitja magat, hogy - akarcsak azok, akik folott ki-
mondtdk a haldlos itéletet - mdr nem Onmagdra szamit, csupan
Istenben bizik, aki életre kelti a holtakat (v6. 2Kor 1,9).

A celibdtus a ,mennyek orszagaért” van. Szerepe az eszkatologi-
kus emlékezés. Igy a szerzetességnek kérdére kell vonnia magat, és
- ha sziikséges - képesnek kell lennie az 6nkritikdra. Az eszkatolo-
gikus iranyultsdg eltint az egyhazi hitélet horizontjardl. Nem jarult-
e hozzd ehhez a szerzetesség is azzal, hogy mar nem latja el specifi-

kus feladatat, nem taniskodik arrdl, hogy ,ez a vilag elmdlik” (1Kor
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7,31), hogy ,a lathat6 ugyanis ideig tarto, a lathatatlan viszont 6rok”
(2Kor 4,18)? Osszességében tigy tiinik, hogy sok szerzetes dnként
lemondott a virrasztds és az eszkatologikus emlékezés feladatarol,
ugyanakkor magdra vallalta a pasztordcioban meghatdrozonak sza-
mit aktivista modellt, és e mogé rejtézott. Igy aztan miért vonatkoz-
tatna a ,profétikus élet” és az ,eszkatologikus emlékezet” feladatdt
onmagdra, aki mdr nem ezek szerint €1? Itt felmeriil egy djabb
probléma. A ,mit tegyiink?”, szerzetesként ,miféle apostolkodast
vallaljunk?” kérdésére azt kell valaszolnunk, hogy a szerzetesség
sajatos misszidja €s apostolkodasa a kozosségi életben megélt celi-
batus. Ez a két elem fontosabb és beszédesebb, mint az egyes rendek
sajatos célkittizései, ezeket kell sajat hivatdsunknak engedelmes-
kedve megélni. ,A szerzetességnek, hogy apostoli legyen, nincs
szitksége feladatokra, az apostoli szolgalatra mint olyanra, karitativ
tevékenységre vagy mds egyébre, ami egyébként egyre inkdbb tdr-
sadalmi feladatnak szamit. Elég az, ha teljesen 6nmaga marad... A
szerzetesélet nem igényli, hogy apostoli hasznossaganak probaja-
ként klerikalis feladatokat vagy olyan tevékenységeket vallaljon
magara, amelyek dnmagukban a laikus élet feladatai.”®

A celibdtus radikdlis elszakaddst feltételez (Lk 18,29b-30). A kizos-
ségi élet érvényesiti a ,semmit se tekints a sajatodnak” (vo. ApCsel
4,32), vagyis a javak radikdlis megosztasanak elvét. A celibdtus és a
kézosségi élet megkivanja téliink, hogy egymasnak kdlesondsen ves-
sitk ala magunkat, mert igy elfogadjuk €s el is ismerjiik a masik
ember kiilonb6z6ségét, sajatos szolgalatat €s adomdnyait.

A szerzetesélet tere igy a fogyasztisbdl a kozosségbe valo atmenet
megvalositdsdra, a tulajdonnal, a kapcsolatok elszemélytelenedésé-
vel és az Onigazolds balvanyozdsaval vivott alland6 harcra tanit...
Olyan tér, amely kulturdlis emlékezetté valik. Képes megévni az em-
beri értékeket és tapasztalatokat: a keresztények és minden ember

orokségét. Olyan tér, ahol szabadsag uralkodik.

(Gérecz Imre forditdsa)

8 Uo.77.
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