BOGDAN MELINDA

A fotografikus valosag miivészet
és tudomany kozott

A képelmélet egyik visszatérd kér-
dése: a foto megjelenése hogyan modositotta a miivészet valosaghoz
vald viszonyat, €s hogy a pontos - tudomdnyos alapokon nyugvé —
leképezés milyen fordulatot hozhatott a valdsagrol valo gondolko-
zdsban.

A szemlél6 a fényképet ablaknak tekintette: a képnek gy hitt,
mint a sajat szemével észlelt latvanynak.! A feltételek nélkiili vals-
sagértékbe vetett hit a fénykép egyik legdllandobb jelzéjévé valt,
egészen digitdlis korszakunkig. A fotografia valdsdaghoz fiz6dé vi-
szonyat olyan szempontbdl fogjuk vizsgalni, hogy korai, meghata-
rozo szakaszaban milyen kapcsolata volt a képzémiivészettel, és a
képeldallitds technikdjan tul hogyan kapcsolddott a természettudo-
manyokhoz? Hogyan itélte meg a mtvészet — néha nem kevéssé
elbizonytalanodva - a fotografiat, €s hogyan alkalmazta evidencia-
ként a tudomany a fotografia adta lehetéségeket? Végiil hogyan
,fordult meg” a torténet: miként fedezte fel a modern mtvészet a 20.
szdzad elején - mintegy ,kész targyként” — a tudomdnyos fotografia
eredményeit?

»Szolgaian majmoltatik” - a képzémiivészet viszonya a fotografia
megjelenéséhez

A fotografia megjelenését madr a kortarsak is ambivalensen fogadtak.
A vita a fényképezés miivészet voltardl sok-sok évtizeden at huzo-
dott. A 19. szazad gyermekei korukat a haladas, az addig nem ldatott

1 ,Es kovetkezésképpen nem is tigy birdlja, mint képet, hanem mint vildgszemléle-
tet (ha egyaltalan biralja). Kritikdja nem a kép keletkezésének analizise, hanem a
vilagé.” (Flusser, Vilém: A fotogrifia filozofidja. Bp., 1990, 14.)
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lehet6ségek kordnak tekintették, a tudomdny és technika szdzada-
nak. A nagy talalmdnyok, amelyek a 19. szdzad technikai djitasdt
jellemezték, tobbfajta tudomanyos tapasztalat, kisérlet 0sszegzései
voltak. Erre a fotografia az egyik legkivalobb példa. A fényképezés
ugyancsak tobb évszdzad részmegfigyeléseibdl €s azok eredménye-
ibdl épitkezett, mégis az egyik legiinnepeltebb talalmdnyként vonult
be a19. szazad szinpadara. Amikor Dominique-Frangois-Jean Arago
fizikus, a pdrizsi csillagda igazgatdja a képvisel6hdzban €s a francia
akadémidn bemutatta Niepce és Daguerre talalmanyat, hangsulyoz-
ta, hogy Franciaorszag ezzel a felfedezéssel az egész vilagot ajandé-
kozhatja meg. A fotografiat tehat megsziiletése pillanatdban szinte
,hivatalosan” az emberiség javara ajanlottak fel.

Arago hires beszédében azonban az is elhangzott, hogy ,a
Daguerrotypia készitése semmiféle olyan kiilonleges ismeretet nem
igényel, amellyel barki ne rendelkezne. Sem rajztudas, sem kéz-
{igyesség nem sziikségeltetik hozza”.2 Ez viszont a mtivésztarsadal-
mat rémitette meg; azokat az alkotdkat, akik eddig birtokosai voltak
tehetségiik vagy legalabbis készségeik révén a megorokités privilé-
giumdnak. A fotografia ,ugy felkavarta a mtivészeteket, mint aho-
gyan a gbzgép boritotta fel annak idején a hajok és kocsik régi
rendszerét”.3 Sokszor idézték mar Paul Delaroche-nak, a 19. szazadi
francia festészet akkoriban befolyadsos alakjanak hires felkialtasat,
amikor egy nyilvanos bemutaté alkalmaval megtekintette a dager-
rotipidkat: ,A festészet a mai napon meghalt!”4 Sok arcképfestd,
attdl valo félelmében, hogy elveszti kenyerét, kitanulta a fotografo-
zas mesterségét (pl. nalunk Barabas Miklds vagy Borsos Jozsef). Ezek
a kétségkiviil meglévo félelmek korantsem jelentettek olyan antago-
nisztikus ellentétet festészet és fényirds kozott, mint ahogy azt ma
nem egy altalanos fototorténeti munka szuggeralja. A festék évsza-
zadok o6ta nemcsak érdeklédtek az optika elmélete irant, hanem akar
segédeszkozeit is haszndltak mdalkotasaik létrehozdsahoz. A
camera obscura haszndlata jelentésen segitette a legnehezebb pers-
pektivikus dbrdzolasokat. Hogy a késziiléket milyen lelkesedéssel
fogadtdk, arra Svetlana Alpers tobbek kozott Constantijn Huygens
holland polihisztor egyik levelét idézi az 1620-as évekbdl: ,Megvan
nekem idehaza Drebbel masik késziiléke, amelyik igazan bamulatos
hatdsu tiikorképet fest egy sotét szobaban. Lehetetlenség szavakkal
lefrni a szépségét: hozza képest minden festmény halott, mert ez itt
maga az élet, vagy valami annal is nemesebb, csak volna rd sz6.”?
Alpers kereken kimondja, hogy a camera obscura altal vetitett kép
a holland festészet valddi arculataval (és azutdn a fotografiaval)

N

Szilagyi Gabor: A fotomiivészet torténete. Bp., 1982, 49.

3 Scharf, Aaron: Miivészet és fotografia. In Ban Andras — Beke Ldszlo (szerk.):
Fotdelméleti szoveggyiijtemény. Bp., 1997, 40.

4 Rubinstein, Elliot: Notes on photography as a fine art. In Coldquio artes 24. 1982
Setembro (nr. 54.) 49-50.

5 Alpers, Svetlana: Hii képet alkotni. Holland mivészet a XVII. szazadban. Ford.

Varady Szabolcs. Bp., 2000, 36.
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hozhaté kapcsolatba.® Ugyanakkor a mtivészet ilyen , északi megko-
zelitését”, hogy ti. a fényképészeti kép és a leiro jellegli németalfoldi
mtvészet azonos gyokert, Jonathan Crary egyenesen téveszmének
tartja.” Ennek a stilyos és tilsagosan is sommas allitasnak a mérle-
gelésekor nem szabad elfelejteniink, hogy a fotografia hajnalan a
fényképészek éppen a képzémiivészet hagyomanyait, hagyoma-
nyos formanyelvét akartdk folytatni, mintegy ezzel probalvan legi-
timdlni sajat helyiiket. Egymdsutan késziiltek az olyan kompozicidk,
amelyek tudatosan vallaltdk a régi mesterek képszerkesztését. Kii-
16noésen a 17. szazad németalfoldi festészete adott ihletet a zsaner-
képekhez. Henry Fox Talbot A természet ironja (The Pencil of Nature)
cimd albumaban is erre hivatkozik: ,A holland miivészeti iskolatol
elegendd a felhatalmazdsunk arra, hogy témaként a mindennapi és
bizalmas események megjelenitését vegyiik.”8

A fényképeket pedig maguk a festdk is szivesen hasznaltak: igy
helyettesitették a modelleket (olcsobb, nem mozog, barmikor ren-
delkezésre all stb.), mint példaul Ingres vagy Munkadcsy - aki 6nma-
gat kotoztette keresztre, s ezt fotoztatta le, el6tanulmanyul Golgota
cimd képéhez. Ugyanakkor a megrendeldk, a publikum egy része
azért viszolygott a fotografidtol, mert félt a tulsagosan természethd
arcvonasoktol, amelyek bizony eléggé eliitottek az ekkor még min-
dig oly divatos idealizalt vagy akar kriptoportréktdl.? ,En, mikor az
elsé dagerrotip arcképet ldttam, igy megijedtem, mint megijedni
szoktam, mikor egy befestett és folruhdzott viaszalak véletlentil
szemembe {itkozik; és mégis ezen arcképben minden megvolt, mit
azok kivannak, kik a miivészet foladatanak a természet utanzasat
hiszik; megvolt ezen arcképben az eredetinek minden legkisebb
reddje, porusa, vondsa, hajszdla...” - irta az egyik legelsé magyar
muvészettorténész, Henszlmann Imre 1841-ben. Ebben a tanul-
manyban azt is megdllapitotta, hogy ,a dagerrotipidkban a természet
vétetvén targyul, szolgaian majmoltatik”, és azt tandcsolta, ,...hogy
legjobban teendiink, ha a dagerrotip-féle kemizmust a mtivészettdl
mennyire csak lehet elkiilonozziik”.10 Henszlmann hangvétele to-
kéletesen megtestesiti azt a gondolkoddst, amely elutasitja az olyan
alkotdi folyamatokat, amelyek egy mechanikus eszkozre vannak
utalva.

6 Alpers,i. m. 37.

7 Crary, Jonathan: A megfigyeld mddszerei. Latas és modernitds a 19. szazadban. Ford.
Lukacs Agnes. Bp., 1999, 50-52. )

8 Fox Talbot, William Henry: A természet ironja. Ford. Laszlé Agota és H. Gy. F.-né
Enyedi-Prediger Eva. London 1844, Bp., 1994, VI. lemez: A nyitott ajto.

9 Frizot, Michel: Neue Geschichte der Fotografie. Kéln, 1998. kozli (109.) Marcelin
karikaturajdt: ,A bas la photographie!!!” (megj. Journal amusant, 1856. szept. 6.),
amelyen ugyanazt a nét a festészet ,egykor” égi lényként, most pedig a fotografia
egy cstinya némberként abrazolta.

10 Henszlmann Imre: A’'Daguerotypek. 1841. In Ban Andras (szerk.): Fotogrdfozdsrol.
Bp., é. n. [1982] 27-28.
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A természettudomany és a fotografia

Mig a ,magas” miivészet az idealizalt ldtvanyt kérte szaimon a fotog-
rafidn, addig a természettudomanyos megismerés szamdra éppen a
+legkisebb reddk, porusok, vondsok, hajszalak” lathatova tétele volt
a fontos. A megfigyelést végz6 tudds szamon kérhetd, kontrolldlha-
to, mert eredmeényei ezzel a technikdval mdsok szamdra is hozzafér-
hetévé vdlnak - vélekedtek a kortdrsak. A bécsi dllami nyomda
reprezentativ lapjaban, a Faustban Ernst Heeger a mikroszkopikus
fotografiak publikdldsaval kapcsolatban megjegyezte: ,A mikro-
szkopikus targyak megfigyelése mdr nemcsak az egyes tuddsok
prerogativdja, hanem mindenki kézkincse lehet.”11

Az optika tudomadnyanak €s a finommechanika fejlédésének
koszonhetden jottek létre azok az eszkozok, amelyekkel az ember
minden iranyba ki tudta tagitani a szem természetes latoképességét.
A vizudlis tapasztalds képi megorokitése azonban problematikus
maradt. A rajz, festészet, sokszorosité grafika eszkoztdra nem biz-
tositotta ezt a megkovetelt hitelességet, hiszen az automatikusan is
felmeriil6 sztereotip el6képek sokasaga, kéziigyesség, miivészi isko-
lazottsag mind-mind befolydsoltak a képalkotast. Alapvetd valtozast
a fotografia hozott.

A fényérzékeny anyagok segitették el6 a pontos tdrgyrogzitést
akkor is, amikor ahhoz nem hasznaltak kamerat, tehat tisztan kémi-
ai folyamatok zajlottak le az optika kozbeiktatdsa nélkiil. Ilyen
folyamat volt a cianotipia €s a talbotipia. Elsésorban névényeket
reprodukaltak ezzel a modszerrel.12 A cianotipids képrogzités talan
legismertebb képvisel6je a ndvénytannal foglalkozé Anna Atkins
volt, akit apjanak, a British Society titkdranak a baratja, Henry Fox
Talbot vezetett be a fotografia titkaiba. 1841-ben jelent meg William
Harvey konyve a brit tengeri algakrdl, azonban illusztraciok nélkiil.
Ez 0sztondzte Anna Atkinst arra, hogy elkészitse tobbfiizetnyi,
mélykeék alapon kirajzol6dé napfényképeit.13 Ezeket a képeket mar
a kortdrsak sem csupdn hiteles €s tudomdnyos illusztracioként fo-
gadtdk, hanem észrevették dekorativitdsat.!* Erre egyébként latha-
tolag a fotografusnd is torekedett egyes novényi részek elrendezésé-
vel. Az abrazoldasmddban rejlé esztétikai értékeket majd a 20. szazad

11 Heger [sic!|, Ernst: Der Féhrenspinner (Bombyx pini L.). In: Faust, 3. 1856:3. 26-27.
3. sz. mtimelléklet kisérészovege.

12 A botanika mar korabban is torekedett arra, hogy a leheté legpontosabban
masolja a természetet. Az elsé dltalunk ismert olyan névényabrazolasokat, ame-
lyek minden bizonnyal lepréselt novények utan késziiltek a carrarai udvarban, az
Erbario Carrarese tartalmazza. (London, British Library, ms Eg 2020.) V6. Marosi
Erné: ,A természet mily hd majma voltam.” A mdalkotas megértése az
abrazolastechnikabol. (akadémiai székfoglalo eldadas, keézirat) Tovabba
Baumann, Felix Andreas: Das Erbario Carrarese und die Bildtradition des Tractatus de
herbis. Ein Beitrag zur Geschichte der Pflanzendarstellung im Ubergang von
Spédtmittelalter zu Frithrenaissance. Bern, 1974.

13 A. A. [= Anna Atkins|: Photographs of British Algae. Cyanotype Impressions. Vsz.
London, 1843-1853. I-VIIL k.

14 V6. Schaaf, Larry J.: Sun gardens: Victorian photograms by Anna Atkins. New York,
1985.
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értékeli djra: Moholy-Nagy Laszlo Fox Talbotot nevezi a fotogram
tulajdonképpeni feltaldléjanak.1?

Ugyancsak pusztan fényérzékeny lemez segitségével lehetett
Jend csillagdsz 1887-ben egy kerti séta alkalmadval fényérzékeny
iiveglemez hatoldalara helyezte a szentjanosbogarakat. ,El6hivds
utdn egy helyen j6 nagy hatds volt ldthato, s6t a rovar testét is ki
lehetett venni...”16

,Paranyiak” és ,égaljak” — a kozelre és tavolra latds

Az emberi latéképesség kozelre, illetve tdvolra valé meghosszabbi-
tdsat dltalaban kiilon szoktdk tdrgyalni, holott a kutatds lépéseiben
€s az eredmények publikdlasaban nagyon sok a kozds vonds, nem
is beszélve a szemlél6k mentalitdsara gyakorolt hatdsrol. Altalaban
Galilei és Leeuwenhoek nevét emlegetjiik, ha a tavcsé vagy a mik-
roszkép keriil szoba. Bar mindkét eszkozt mar el6ttiik is ismerték,
de a tokéletesités és a tudomdnyos eredmények rogzitése nekik
koszonhet6. A két tudomanyos mdszer koziil a tavolbaldtot becsiilte
nagyra azonnal a kdzvélemény (nem is beszélve a tavcsé gyakorlati
haszndrdl a tengerészetben). A mikroszkopikus szemlélédés egy
darabig inkdbb csak kuriézum vagy mai nyelven ,szérakoztato is-
meretszerzés” szamba ment. Leeuwenhoek maga nem is rendelke-
zett magasabb tudomanyos képzéssel (még latinul sem tudott), s6t
kezdetben a British Society-nak megkiildott észleleteit nem is akar-
tak elhinni. Amikor azonban mdsok kisérletei is bizonyitottak az
eredményeket, egyszerre népszertivé valt. A brit tudos tarsasagnak
irt holland nyelvi leveleit késébb latinra forditottak — ezzel keriilt
be a ,tudomanyos vérkeringésbe”.17 A ldtvany rogzitésére megint
csak a szokdsos grafikai technikdk maradtak. A szorosabb értelem-
ben vett szakmonografidk és a tudomanyos érdeklédést szélesebb
kozonség szamdra irt munkadk illusztraciéin jol megfigyelheték a
leképezés korlatai.'® Az igazi valtozdst a fotografia alkalmazasa
jelentette. Talbot a kristalyok fénytorését vizsgdlva jutott arra a
gondolatra, hogy a mikroszképot 6ssze lehetne kapcsolni a kamera-

15 Peternak Miklds: ,Vision in motion” (Latds mozgdasban). In Weibel, Peter: A
niiivészeten til. Bp. 1996. 100.

16 Gothard Jend: Kozlemények a herényi astrophisikai obszervatériumbol. A
szentjanos bogdr fényhatasa. Fényképészeti Lapok, 1888. jan. - febr. 175-177.

17 Antonii a Leuwenhoek Epistolae ad Societatem Regiam Anglicam. (...) Lugduni
Batavorum 1719.

18 Pl. Ledermiiller, Martin Frobenius: Mikroskopische Gemueths- und Augen-Ergoetzung
(...) Niirnberg, 1763. A rézmetszetes tablakat kézzel ki is szinezték; tényleges
szinhelyességrdl természetesen sz6 sem lehetett.
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val. 1839-ben egy rovarszarny mikroszkopikus felvételét mutatta be
a Royal Institute-ban.1® Ezzel indult meg a mikrofotografia titja.20

Galilei nemcsak leirta, hanem meg is orokitette a tavcsovén dt
szemlélt égitesteket, azonban értheté modon évszdzada festészeti
technikait tudta csak hasznalni. Holdfdzisokat bemutato - egyéb-
ként talalo - kis rajzai ma inkabb miivészi alkotdsnak tlinnek. Az
els6 fénykép, amely a Holdrol késziilt, sokkal ridegebb és targyila-
gosabb, bar még igen halvany. Félérds exponaldssal vette le 1839
telén egy New York-i orvos, William Draper. A f6ldinél gyengébb
fényviszonyok miatt azonban az asztrofotografia nagyobb fényerejti
objektiveket és tavcsoveket, érzékenyebb anyagokat (pl. nedves
kollédiumos eljards) kivant. A Holdrol késziilt fotografiak koziil
Lewis Morris Rutherfordnak sikeriilt az 1860-as években olyan fotot
késziteni, amelyet azdta is szamtalanszor kozoltek. A Hold kedvelt
témadja lett a fényképészetnek: a komolyabb amatdér csillagdszok
mellett az amatdr fotdsok is szivesen kisérleteztek az égitest meg-
orokitésével, egy-egy jol sikeriilt felvétel valosdagos trofeaszamba
ment. A térhatdsu fotografia eredményeit is igénybe vették, hogy
ket az optikusok iizleteiben a nagykozonség is megvasdrolhatta. A
népszertisitéssel egyiitt azonban a tudomanyos hitelesség kérdése
ismét felvet6dott: késziiltek ugyanis olyan ,Hold-tajképek”, ame-
lyek valdjaban fantaziadds mdtermi maketteket abrazoltak.

A csillagdszati fotografia természetesen nem korldtozodott csu-
panaHoldra: a bolygok, az égbolton megjelend iistokosok ugyanigy
a tdvesé és a kamera célpontjaiva vdltak. A Nap lefényképezése
djabb kihivdast jelentett - itt ugyanis nem a hosszd, hanem a révid
expozicios id6 volt kulcsfontossdgu. A protuberancidk, a napkorona
megorokitése mellett a Nap el6tt atvonuld bolygok fényképezését
tudomanyos expedicidok végezték a Foldnek mindig azon a pontjain,
ahol a jelenséget legjobban észlelhették. A taves6hoz kapcsolt ka-
mera mar nem csupdn a jol megépitett csillagdakban miikodott,
hanem akar a Csendes-dcedn szigetein vagy tavoli orszdgok hegy-
csucsain is. A csillagaszati megfigyelésekhez elengedhetetlen volt a
szinképelemzés, amelyben a fotogrdfianak ugyancsak komoly sze-
rep jutott. A fényképezdégép csillagaszati alkalmazasaban nem kis
érdem illeti meg Gothard Jenét, akinek munkassdagat a Fényképészeti
Lapok igy summazta: ,A teleskoppal lathato tistokos fényképezése
és az allo csillagok sajat mozgasanak fotografiai dton valé kimutata-
saban is Gothard Jenét illeti meg az elsdség érdeme. Osszevéve 40
felvételben 10 csillagkodot s 18 csillaghalmazt fotografalt, eltekintve
a hold, iistokosok €s nagy bolygok fotografdlasdtol az elmult év négy

19 A fénykép kozolve tobbek kozott: Frizot, i. m. 276.

20 Ahazai mikroszkopikus fotografalds torténetében kikell emelni Pantocsek Jozsef
orvos nevét, akit Szinnyei J6zsef egyenesen az els6 magyar mikrofényképésznek
tartott. V.0. Szinnyei Jozsef: Magyar irdk €lete és munkai 10. kot. Bp. 1905. 266.
(O volt az els6 hazankban, ki a mikrophotographianok készitésével foglalkozott,
melyet 1885-ben az orszagos kiallitdson mutatott b...” Felvételeit a Magyar Ter-
mészettudomdnyi Mizeum Novénytdra 6rzi.
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hoénapjdban. Azt hiszem, oly munkdssag ez, mely minden dicséreten
feliil 4ll.”2! Gothard szamtalan szakcikke mellett (Fenyképészeti La-
pok, Ertekezések a mathematikai tudomdnyok korébol stb.) 6ndllé mo-
nografidt is készitett a tudomanyos fotografia alkalmazasardl.2?

Az 1880-as évek elején Pierre Jules César Janssen jogos biiszke-
séggel ecsetelte a fotogrdfia eredményeit €s lehetdségeit a csillaga-
szat terén: ,A mi szemiink csak 1/10-rész mdsodpercig lat, mely id6
alatt a recehartydra vet6dott targy elenyészve, mdsnak ad helyet: de
a fényképészeti lapnak ennyi idé6 alatt sokkal tobbet van hatalma a
fény behatasabol magan megorokiteni. A naplevételek most 1/1000
mpnyi megvildgitas alatt torténnek, az Orion kodének levétele 2-3
oraig tartott, tehat egy egész milliarddal tobb ideig [...] Megjegyzen-
dé tovabbd, hogy a mostani fényképészeti lemezek nemcsak a szem-
tél minden lathato szinnel szemben érzékenyek, hanem a lathatatlan
ultraviola és ultrapiros sugarak szinét is visszaadjdk. Ez alapon nem
tartozkodom kimondani, hogy a fényképészeti érzékeny lap rovid
id¢ alatt a csillagvizsgalok valodi reczehartydja leend.”23

A fényképészet, amely immar az asztrondmusok szeme lett,
lehet6vé, sét siirget6vé tette az égbolt teljes fotografiai feltérképezé-
sét. Prosper és Paul Henry 1872-t6l dolgozott egy rézmetszetes
égbolttérképen, de a gyenge fényviszonyok miatt szamos részletet
nem tudott megorokiteni. Ezért 1884-t6l a fényképezést hivtak se-
gitségiil, igy lathatova valtak olyan részletek is, amelyeket egyébként
nem észleltek. 1887-ben egy nemzetkozi csillagdszati kongresszu-
son hatdroztak el a hisz obszervatérium egyiittmiikodésével meg-
valdsitando teljes égbolt atlasz megalkotdsat. Az akkori magyaror-
szagi hiraddsok a ,mennyorszdg fényképérdl” beszéltek, amelyen
majd husz éven 4t fognak dolgozni.?*

A transzparencia

A szemmel nem lathato tartomdnyok meghdditasdnak tjabb dlloma-

sa volt a rontgensugarak felfedezése. Wilhem Rontgen az altala

felfedezett, eladdig ismeretlen sugarak segitségével létrehozott lat-

vany bizonyitasahoz mar rogton a fotografiat alkalmazta. Elsé felvé-

telét laboratoriumi ajtajdrol készitette, amelyen felttintek a fémsar-

kak és a kilincs, mig a fan teljesen athatolt a sugar. Az els6 igazi, mai

értelemben vett rontgenkép nem sokkal ezutdn sziiletett, 1895 de-

cemberében a felesége kezérdl. A tobb mint 20 perces expozicid

nyoman jol ldtszott a csontozat és a jegygytrd drnyéka.?® Alig egy

21 A herényi obszervatorium fotografiai félvételei: Fényképészeti Lapok, 1887. apr.
27-29.

22 A fotogrifia gyakorlata és alkalmazdsa tudomdnyos célokra. Bp., 1890.

23 Szemelvények kiilféldi lapokbdl. Janssen, L. [sic!]: Astro-Photographia. Fényképé-
szeti Lapok, 1883. 204-206.

24 Fényképészeti Lapok, 1887. Maga a vallalkozas nem fejezddott be.

25 Rontgen munkassagdra 1d. djabban Folsing, Albrecht: Wilhelm Conrad Rontgen.

Aufbruch ins Innere der Materie. Miinchen, 2002.; Dibner, Bernd: Wilhelm Conrad
Rontgen and the discovery of X-rays. New York, 1968.
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hoénappal a nevezetes felvétel utdn mar E6tvos Lorand is készitett
hasonl6 képet.26 Eotvos e felvételét 1896. janudr 16-an mutatta be
Klupathy Jené Budapesten a Matematikai és Fizikai Tdrsulatban. Két
nappal késébb pedig Hégyes Endre tartott elbadast
~Csontvazfotografalds testen keresztiil Rontgen szrint” cimmel,
embridk, békak és emberi csontok felvételeivel illusztralva.2” Pan-
nonhalman szinte ugyanekkor Palatin Gergely is megrendelte a
szitkséges felszerelést, am az késve érkezett, s emiatt az elsé bencés
rontgenkép csak 1897-ben késziilhetett el.28 A ma teljesen rutinsze-
rden alkalmazott mindennapi eljdrds publikdlasa idején nemcsak
szenzaciot keltett, hanem raébresztett arra is, hogy a fotografia
bizonyitékul szolgalhat a létez6, am nem lathato redlidkra is.

,Rogton-fényképezés”

A fényképezés mds szempontbol is nagy értéket jelentett a tudoma-
nyossag szamadra: lehet6vé tette ugyanazon tdrgy sokoldald megfi-
gyelését. ,Végteleniil tobb kép van, mint ahdny dolog. Egyetlen
dolognak szamtalan nézete, foliil-, alul-, keresztiil-, at- stb. Ezzel
kezdédik a fényképezés filozofidja. Az emberi szem nem az egyes
nézeteket 6rzi meg, hanem szazezer nézetet von 0ssze mindig a
»dolog« egységébe.”?? Ennek a sokféle nézépontnak a megdrokitése
szintén kiterjesztette a szem lehet8ségeit. Az egyes fazisokat ugyan-
is kiilon-kiilon nem latjuk, csak mint mozgdst érzékeljiik, viszont a
fazisok elemeit a fotografia segitségével kiilon képekre tudjuk bon-
tani. Ezt a modszert tobb tudomanydg is igénybe vette. A csillaga-
szatban nemcsak a nap- és holdfogyatkozdsokhoz, hanem a Vénusz
1874-es atvonulasanak megfigyeléséhez is hasznaltak.

A fizikai kisérleteket segitette a sorozatos pillanatfelvételek la-
boratériumi alkalmazdsa. Nem csupdn a tudomdnyt, hanem leg-
aldbb annyira a hadiipart is szolgaltdk az olyan felvételek, amelyek
a lovedékek aerodinamikai tulajdonsagait vagy atiitéképességét
vizsgaltak. Ernst Mach fizikus 1887-es fotoi a repiil6 16vedékrél mar
olyan tokéletesek, hogy akar jelenkori felvételeknek is gondolhat-
nank.30

Széles érdeklédésre tartott szamot az emberi és az dllati mozgds
fazisainak pontos rogzitése, amelyet megnehezitett, hogy kezdetben
tobb kamera sziikségeltetett hozzd. A csillagaszok is kisérleteztek
egy ,sorozatlové” fényképezdgéppel, de ugyanezt tette Eadweard

26 Kis Domokos Daniel: Bird Eétvds Lordnd, a tudds fotogrdfus. Bp., 2001, 26-27.

27 Kapronczay Karoly: A gyogyito rontgensugar alkalmazasa. Orvostorténeti kozle-
menyek, 41-42. 1996. 197.

28 Mayer Farkas: Palatin Gergely élete és munkassaga. In Egy fényképezd szerzetes:
Palatin Gergely. Bp., 1993, 16.

29 Idézi Honnef, Karl: A fényképezés a hitelesség és a fikcio kozott. Ford. Schulcz
Katalin. In Ban Andrds - Beke LdszI6 (szerk.): Fotoelmeéleti szoveggyiijtemény, i. m.
165.

30 Weibel, Peter: Az észleléselmélet €s a miivészet ausztriai torténetének korvonalai.
In Weibel, Peter (szerk.): A miivészeten til. Bp., 1996, 29.
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Muybridge is Amerikaban, aki megprobalta felhasznalni a csillagasz
Janssen talalmanyat, a fotépuskat. Kisérletezett a madarak ropiilé-
sének, majd a lovak mozgasdnak megorokitésével. A maddrszarny-
csapas-fazisok képi ismeretének végcélja az egykoru lap szerint:
,bizonyos, hogy e taldlmany az els6 lépés arra, hogy a madarak
repiilésének modjat alaposan megismerjiik, s ki tudja, igy taldn nem
is fog befejeztetni évszazadunk a nélkiil, hogy az Ikarus kora 6ta oly
sok regében és koltdi dbrandban el6forduld repiilés megvaldsuldsa-
hoz kozelebb ne jutnank”.3! Noha ez az ikaroszi vdgyalom nem ezen
az uton valdsult meg, a fazisfotografia jelent6ségén mit sem valtoz-
tatott. (Gondoljunk csak Muybridge tanulmanysorozatai mellett pl.
Székely Bertalan mozgdstanulmanyaira - ez ismét visszavezet ben-
niinket a képzémtivészet és fotografia kolesonds kapesolatahoz).32
Muybridge egyes részfelvételei olyan tokéletesen illeszkednek egy-
masba, hogy utébb szabdlyos animdcids filmet tudtak dsszeallitani
beléliik. Az olasz futurizmus képi megfogalmazdsait mar a kortarsak
is a filmmel kapcsoltak 6ssze. (Egy francia mikritikus 1911-ben
egyenesen azt irta, hogy a futurista festéknek bizonyadra filmfelve-
v6gép van a hasukban.)33 A szdzadeld filmtechnikdja mellett azon-
ban talan még inkabb a fazisfotok hatasdt kell keresniink az olyan
képek szemlélésekor, mint pl. Giacomo Balla Dinamismo di un cane
al guinzaglio (Egy kutya dinamizmusa a pordazon) cimd 1912-es fest-
ményén.

A miivészet felfedezi a tudomanyos fotografiat

A természettudomanyos tdrgyu fényképek esztétikai értékelését
mar emlitettiik a cianotipia kapcsan. A természeti jelenségek rész-
leteinek megorokitésekor onkéntelentl is felmeriilt a dekorativ
elemként valo kezelés, elsésorban a mikrotipia, a mikrofotografia
esetében, mint példaul Richard Kerr 1895-ben megjelent, tobb ki-
addst megért miivében, a természet ,rejtett szépségeirdl”.3> Az ilyen
tipusdu felismerések azonban a puszta dekorativitdison nem nagyon
mutattak tdl.

A szazadeld szecesszidja eldszeretettel hasznalta a novényi rész-
leteket dekoracios célokra, Karl Blossfeldt ezzel szemben mar a
biologiai 6sformdkat kereste. ,Ha most mintaképeket kerestek a
természetben, bioldgiai 6sformdk utan kutattak, amelyek tektonika-

31 Két uj fényképészeti taldlmany. I. A fényképezé puska. In Fényképészeti Lapok,
1882, 89.

32 Széke Annamaria €s Beke Laszlo (szerk.): Székely Bertalan mozgdstanulmadnyai. Bp.,
1992.

33 Aiken, Edward: A futurista festészet €s a film. In Metropolis, 1997/4.
http://emc.elte.hu/ metropolis/9704/aik1.html.

34 New York, Museum of Modern Art. V6. Le successioni dinamiche di Giacomo
Balla. http://www.noemalab.org/sections/specials/tetcm/2003-04/dinamismo_
futurismo/successioni_dinamiche.html.

35 Kerr, Richard: Hidden beauties of Nature. London, 1895.
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jaban a »természetes« technika és esztétika, 6kondmia és anyaghoz
val6 htiség eredend6 kapcsolatat taldltdk meg.”36 Blossfeldt a nové-
nyek részletfotografidit is bevonta a fels6foku muvészeti oktatdsba.
A bimbokat, csirdkat, nytlvanyokat dbrazolo fotok azonban sokaig
csak a didaktika szolgalataban dlltak, Blossfeldt ugyanis csak a
hiiszas években publikalta mindmadig nagy hatast felvételeit.3”

,Uj latas”, ,fotografikus latas”, ,a vildg uj képe” — mindezek a
kifejezések a 20. szazad elején azt a tiikrozték, hogy a képzémivé-
szetek, de egyben a fotomiivészet szamdra sem folytathat6 a hagyo-
manyos formanyelveken torténé megszolalds. A mtvészet és tudo-
many egylittmikodésének gondolata leghangsilyosabban a
Bauhausban jelentkezett. Moholy-Nagy Laszlo €s a bauhausi tradi-
cidkat folytaté Kepes Gyorgy munkdssaga hozta meg azt a valddi
szemléletvaltast, amely alapjan a megismerés, a kutatds, a kisérlete-
z€s valt a modern mivészet ihletdjévé: ,...a fotografia csak azokon
a teriileteken hozott létre termékeny eredményeket, ahol mtvészi
ambiciok nélkiil - lehetéségei objektiv alapjan -, pl. a tudomanyos
fotografia teriiletén dolgozott. A fotografia csak ezen a teriileten volt
uttordje egy sajdtos, 4j fejlédésnek. Ebben az 0sszefiiggésben nem
emelhetjiik ki elég vildgosan, hogy szamunkra teljesen k6zombos,
vajon a fotografia »mtivészet«e vagy sem.”38

A tudomadny az 1920-as évek 6ta joval komplexebbé valt, sok
esetben - a digitdlis képalkot6 technikdk egyre nagyobb térnyerésé-
vel — mar nem taldljak kielégitének a hagyomanyos fotografia lehe-
téségeit. Ugyanakkor paradox médon ismét kozelebb keriilt egymas-
hoz képzémiivészet €s természettudomany: a molekuldk, az atom-
szerkezet, a kémiai folyamatok modelldlasdban - a digitalis képalko-
tds segitségével —a miivész a tudomdnyos eredményt ugy vizualizdlja,
hogy az egyben képzémtivészeti alkotdasnak is felfoghato.

36 Koetzle, Hans-Michael: Fotdikonok. Képek és torténetek. 1. 1827-1926. Koln - Bp.,
2003, 130.

37 Blossfeldt, Karl: Urformen der Kunst. Berlin, 1928.

38 Moholy-Nagy Laszlo: Festéktol a fényig. Bukarest, 1979. 115.
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