SuLYOK ELEMER

,...a mi kovetoinkké lettetek és az Uréi”
(1Tessz 1,6)

Imitdcio Pdl leveleiben

Imitatio Christi a keresztény spiritualitasban

Miel6tt megvizsgalnank, mit jelent az imitdcié Pal leveleiben, ha
futdlag is, utalnunk kell az imitatio Christi-nek a keresztény lelki-
ségben betdltott rendkiviili szerepére.l A 16. szazadban Luther
Madrton éles szavakkal birdlta a Krisztus emberségét kozéppontba
allito valldsossag szélséséges megnyilatkozdsait. Noha elismerte,
Jézus éppugy példakép, mint ajandék, egyre inkabb az utébbi szem-
pontot hangsulyozta. Olyannyira, hogy végiil is Krisztus kovetésé-
ben az érdemszerzésre tor6 gog kisérletét vélte felfedezni. Hogy az
imitdcio ilyesfajta félreértésének még a latszatat is elkeriiljiik, segit-
ségiinkre szolgdlhat Karl Rahner néhany idevagé gondolata. ,Az
imitatio Christi lényege - irja - nem abban van, hogy bizonyos
erkolesi maximdkat megvaldsitunk, amelyek Jézusban tokéletes for-
maban szemlélhet6k, hanem tdle fiiggetleniil olyan elvekben, ame-
lyeknek belsé értékiik onmagukban rejlik..., és amelyek révén részt
vehetiink Krisztusban és dltala - ingyenes ajandékként — Isten belsé
€letében.” Majd hozzaftzi: ,A Krisztus kovetésére buzdito felszoli-
tas nem kiviilrél érkezé szavak formdjdban érint benntinket... Vég-
tére is ez a felszolitds nem mads, mint annak sziikségszert kibonta-
kozdsa, amik mindig is voltunk: szabad személyek, akiket az a
legbensébb természet hatdroz meg, hogy Krisztussal éljenek.”?
Rahner egzisztencialista szokészlettel kifejezett gondolata emlé-
keztethet benniinket arra, hogyan értelmezte Pal apostol Krisztussal
val6 kapcsolatat. ,Szamomra az €let Krisztus” (Fil 1,21a). ,Elek, de
mar nem én €lek, hanem Krisztus él bennem. Minthogy azonban
most még testben €lek, Isten Fianak hitében élek, aki szeretett és
folaldozta magat értem” (Gal 2,20). Rdaadasul ugy ir Pal az allando
kifejletben 1évé keresztény €letrdl, mint ,dtvaltozas”-rdl, mint Krisz-

1 Ld. ,Imitation du Christ” in Dictionnaire de Spiritualité 7, Paris, 1536-1601.
2 Rahner, K.: Spiritual Exercises, New York, Herder and Herder, 1965, 118.
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tusba valo ,,transzformécié”—rél./,,Mi pedig mindnyajan, akik fodet-
len arccal tiikrozzik vissza az Ur dicséségét, a dicséségben fokrol
fokra hozzé hasonléva valtozunk at, az Ur altal, aki Lélek” (2Kor
3,18). Erdekes, Pal ugyanezekkel a szavakkal beszél a megvaltds
isteni tervérdl: ,Akiket ugyanis (Isten) eleve ismert, azokat eleve arra
rendelte, hogy Fidnak képmasat 6ltsék magukra, igy lesz 6 elsészii-
16tt a sok testvér kozott” (Rom 8,29). Istennek ezt az atalakitod
cselekvését (nem egyszeriien tettét) egyenest ,udj teremtés’-nek
(2Kor 5,17) nevezi, és ebben a Palra jellemzé sajatos szgmléletben a
feltdmadt Krisztus dgy jelenik meg, mint ,az utols6 Adam” (1Kor
15,45).3 ,Isten képmasa”-ként (2Kor 4,4; 1d. még Kol 1,15) Isten Fia,
aki maradéktalanul emberré lett haldla és felmagasztaldsa altal (Fil
2,6-11), példat adé modellé valt a keresztények szamara, akik sajdt
életiik, halaluk és feltamadasuk 4ltal arra kaptak meghivast, hogy
belépjenek Isten csaladjaba. Hogy a gorogok megértsék az evangé-
lium tizenetét, Pdl - egy pillanatig sem habozva - a hellenista jogi
nyelvbdl kolesonveszi az ‘fidvd fogadas’, az ‘6rokbe fogadads’
(hiiiothesia) kifejezést.* ,De amikor elérkezett az id6k teljessége,
Isten elkiildte a Fiat, aki asszonytdl sziiletett, €s 6 alavetette magadt
a torvénynek, hogy kivdltson minket a torvény szolgasdgabdl, s Isten
fiaiva lehessiink” (Gal 4,4sk). A hit és a keresztség révén a hivék mar
sIsten fiai” kozé szamlaltatnak (Gal 3,26sk.), vagyis a fitisdg mar
elkezd6dott, de majd csak ,testiink megvaltdsa”-val (Rom 8,23)
teljesedik ki.

Az el6bbi példabdl lathatjuk: Pél ugy dgyazza bele az evangéliu-
mot kereszténnyé lett hivei életébe, hogy felhasznalja szokincstiket
és alkalmazkodik a benne kifejez6d6 €letszemléletiikhoz. Ilyen ira-
nyu erdfeszitésérdl valdban elmondhatd, hogy gyakorlatdava valt.
Persze arrol sem feledkezhetiink meg, hogy a kdlcsonvett kifejezé-
seket nem szotdri, hanem analdg értelemben hasznalja. Eszrevéte-
liink kivaltképpen sokat mond az "utdnoz, kovet’ (mimeomai), "'utan-
20, kovetd’ (mimétés) szavak esetében, amelyek semmi jelét sem
mutastjék Xenophanész, Platon vagy Arisztotelész bolcseleti hatdsa-
nak.

Mit jelent az ,evangélium” Pal szamara?

Pal leveleiben akkor értékelhetjiik helyesen az imitdcio dj jelentését,
ha emlékezetiinkbe idézziik hitbeli radikdlis meggy6zddését, ame-
lyet az evangélium széval fejez ki. Az evangélium - legmélyebb
valdsagaban - ,Isten tidvosséget hozo ereje minden hivének” (Rém
1,16). Hirdetése apostoli kiildetésének kvintesszencidja (1Kor 1,17).

3 Stanley, D.: Paul’s Interest in Early Chapters of Genesis, in AnBib 17 (1963), 241-252.

4 Ehelyiitt, akarcsak masutt, Pal keresztény jelentéssel ruhazza fel a szot, lasd még;:
ta diapheronta (Fil 1,10: ami becsesebb masnadl, az erkdlesi jo, etikai érték megje-
l6lésére, vo. Rom 2,18); to epieikes = hé epieikai (Fil 4,5: méltanyossdg, szelidség a
masik ember irdnt).

5 Ld. Michaelis, W.: mimeomai szocikk in ThRWNT 4. 668-678.
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,Hogy az evangéliumot hirdetem, azzal nem dicsekszem, hiszen ez
kényszerti kotelességem. Jaj nekem ugyanis, ha nem hirdetem az
evangéliumot” (1Kor 9,16). Errdl a tevékenységérél sohasem beszél
olyasformdn, mintha az pusztan ,jé kommunikdcié” volna, netan
retorikai tigyesség, amelyet dnmaganak tulajdonithatna (1Kor 9,16-
18). Nagyon jol tudja: milyen nagy silya van annak, amit hirdet, de
azt is tapasztalja: mekkora a jelentdsége annak, hogy milyen ,for-
maban”, hogyan szdlaltassa meg a jo hirt. Ugy latszik, elfogadja az
evangélium (jo hir) e két szempontjanak (az ami és a hogyan) fesziilt-
ségét, mivel a maga modjan mindegyik érzékelteti apostoli kiildeté-
sének két lényegbevago kapcsolatat: kapcesolatat Krisztussal és kap-
csolatat kozosségeivel.

Pal kapcsolata Krisztussal és az altala alapitott egyhazakkal

Hogyan fogta fel az apostol Krisztussal val6 kapcsolatat? A legbe-
szédesebb metafora, amely errdl vall, 6njellemzésében szerepel:
,Krisztus Jézus szolgaja”’-nak mondja magat (Fil 1,1; Gal 1,10; Rém
1,1). Az antik vilagban a szolga el6kel6 helyet is kaphatott a varosi
kormdnyzat mivelt és gazdag polgdrai kozott, de sohasem volt a
maga ura: egész egzisztencidjaval sziikségszertien ,gazddja” rendel-
kezett.® Pdl esetében ez azt jelenti, hogy a feltdmadt Urnak val6 teljes
aldrendeltsége hatdrozza meg Krisztussal és az altala alapitott egy-
hazakkal valo viszonyat. Feltétlen elkotelezettsége, amely lehet6vé
tette, hogy hivei ,Krisztus kovet6jét” lassak benne (1Kor 11,1),
alakitotta ki gyakorlatdt, miszerint hallgatéival, cimzettjeivel gya-
korta megosztotta tapasztalatait (Fil 1,12-20; IKor 4,1-14; 2Kor 10,3-
6). Néhany korintusinak allhatatlansagara utalo célzasai ellen irt
apologidjat is akkor értjiik helyesen, ha figyelembe vessziik: kivétel
nélkiil, mindig mint Krisztus kovetdje védekezik. ,Isten a tanunk,
hogy szavainkban, amelyeket hozzatok intéztiink, nem mindegy az
igen és nem. Az Isten Fia, Jézus Krisztus ugyanis, akit mi - én,
Szilvanusz és Timodteus - koztetek hirdettiink, nem volt Igen és
Nem, hanem az Igen valdsult meg benne. Isten valamennyi igérete
Igenné valt benne” (2Kor 1,17-20a).

Krisztussal fennall6 kapcsolatdt valéjdban négy, a levelekben is
szoba hozott, alapvetd tapasztalata jellemzi: els taldlkozasa a felta-
madt Urral, keresztsége, az evangéliumi hagyomanynak hitoktatds
révén valo elsajdtitdsa és apostoli kiildetésének viszontagsdgai.

Pal egész életét meghatdrozo élménye az a pillanat, amely 6t
kereszténnyé és apostolla tette (klétos apostolos: Rom 1,1), s arra
méltatta, hogy Krisztus hisvét utdni megjelenéseinek tanui kozott
szerepelhessen, tehat azok kozott, akiket a legGsibb hagyomany
sorol fel (1Kor 15,5-8). Ugy értelmezte ezt az €letre szol6 taldlkozast,
mint Isten kegyelembdl hozott dontését, ,hogy kinyilatkoztassa

6 Ld. Scott Barchy, S.: First-Century Slavery and 1Cor 7:21, Missoula, Scholars Press,
1973.
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bennem a Fiat, hogy hirdessem a poganyoknak” (Gal 1,15sk.); jelen-
téségét nem kisebb eseményhez hasonlitotta, mint a vildgossdg
megteremtéséhez (2Kor 4,6; Ter 1,3). Ezért nevezi sajat (€s madsok)
Krisztussal valo kapcsolatat ,ij teremtés”-nek (2Kor 5,17; Gal 6,15).

Amikor keresztségi tapasztalatdrol szol, oly moédon fejezi ki
hitét, hogy ,Krisztus kovetdje (imitatora)” lett.” A romai egyhdznak
irja: ,Nem tudjdtok, hogy akik Krisztus Jézusban megkeresztelked-
tlink, az 6 halaldban keresztelkedtiink meg? A keresztségben ugyan-
is eltemetkeztiink vele egyiitt (siinetaphemen) a halalba, hogy miként
Krisztus az Atya dics8ségébdl feltamadt a halalbdl, igy miis 1j €letre
keljink” (Rom 6,3sk). Leveleiben, ahol az imitaciordl beszél, érett
gondolkodasara jellemz6 mdédon a neologizmusok egész sorat hozza
1étre; sziin prepozicidval kapcsol dssze igéket8, hogy arnyaltan fejez-
ze ki: mit ért azon, hogy Krisztus kovetdje, azaz, hogy egy lett
Krisztussal az evangélium két hangstlyu egy eseménye révén: hala-
laval és feltamadasaval.

Mivel Pdl, akarcsak késébb az evangélistdk, emberileg nem is-
merte Jézust (2Kor 5,16), ezért szavainak és tetteinek keresztény
hagyomdnydt mdsoktdl orokolte (Gal 1,18; 2,2; ApCsel 22,14-16).
Ismételten tandjelét adja, milyen nagy értéket tulajdonit ennek az
orokségnek (paradosis-nak: 1Tessz1,13.15;4,1sk.; Fil 4,9; 1Kor 11,23;
15,1- 3) Gondosan tigyelt arra, hogy kiilonbséget tegyen az Ur mon-
ddsai €s sajat intelmei kozott (1Kor 7,10; 9,14); kizdrdlag csak az
elébbieket nevezte ,az Ur mondésai”’-nak (1Tessz 4,2.15; 1 Kor 9,14;
Rom 14,14).7 Jézusnak a feltdmadds utan kialakult fenségcime (Ur),
amely Jézust a tradicid forrdsanak tiinteti fel, jol érzékelteti, hogy Pal
szamdra a hagyomany recepcidja sokkal tobbet jelent a tények, az
adatok osszegytjtésénél. Magaba foglalja a felmagasztalt Ur min-
dent atjdro cselekvésének megtapasztalasat Ugy latszik, ez az értel-
me a Gal 1,11sk. homadlyos szovegének is, amelyet feltehetéleg
annak fényében kell érteniink, hogy Pl ismételten hangstlyozza a

7 Adnes, P. ugy mutatja be a keresztségi tapasztalatot, mint a Krisztus kovetésébe
(imitdcidjaba) valo beavatast, in Dictionnaire de Spiritualité 7, 1587-1597.

8 Azok a szavak, amelyek a Krisztus halalaval és feltamadasaval adott 4j €lettel
foglalkoznak, ugy latszik, végiil is kiszoritottak az imitacio témajat. Ha a felteves
helytall, akkor ez is jelzi, hogy amikor Pal sajat példajara hivatkozik és kovetésére
buzdit: tobbrdl van sz6, mint egyszertd erkdlesi rahatasrdl. Ld. siizén (2Kor 7,3;
Rom 6,8: egyiitt €l, ti. a hivé ember a megdicséiilt Krisztussal; haldlkozosség —
életkozosség); siizopoiein (Kol 2,13: siin auto: vele [ti. Krisztussal] egytitt €letre
kelt); siimpaskhein (Rom 8,17: egyiitt szenved); siinapothnéskein (2Kor 7,3: egyitt
hal meg valakivel [Krisztussal]); sindoxazesthai (Rom 2,19; Kol 2,12: a Krisztussal
valo kozosség egyik aspektusa: megdicséiil), sintaurousthai (Gal 2,19; Rom 6,6:
keresztre feszittetni [Krisztussal]). Ahol ezek a kifejezések magukba foglaljak az
isteni erdt, amely révén a keresztény ember Krisztushoz hasonul, ott az imitacio
szokincse kizarja Palnak mint egyhazalapitonak a kozvetitését.

9 Hasonléképpen beszél Pal, amikor az utolsG vacsora gesztusait és szavait ,az Ur
Jézus”-nak (1Kor 11,23) tulajdonitja. Megallapitja: a zsidok ,megolték Urunkat,
Jézust” (1Tessz 2,15), a vilag fejedelmei ,keresztre feszitették a dicsgség Urat”
(1Kor 2,8). Az apostol szerint Jézus feltamadasa dltal a torténelemben kiteljesedd
isteni dinamizmus, amely az evangéliumban hatékonyan miikddik, felhatalmazza
a keresztényeket a f61di Jézus anamnésis-ére.
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Jézus-hagyomany elfogaddsdt, aminek végkovetkeztetése: ,Nincs
mas evangélium” (Gal 1,7; 2Kor 11,4).

Végiil abba a kérdéskorbe, hogyan értelmezte onmagat P4l mint
,Krisztus kovetdje”, bepillantast adnak apostoli szolgalatanak ta-
pasztalatai (Id. 2Kor 1,17-20a). ,Ez a kincsiink azonban cserépedény-
ben van, hogy a nagyszerd erét ne magunknak, hanem Istennek
tulajdonitsuk. Mindenfeldl szorongatnak minket, de 6ssze nem ztiz-
nak, bizonytalansdgban éliink, de kétségbe nem esiink. Uldozést
szenvediink, de elhagyatottak nem vagyunk. Foldre teritenek ben-
niinket, de el nem pusztulunk. Testiinkben folyton—folyvést viseljiik
Jézus szenvedését, hogy egyszer Jézus élete is megnyilvanuljon
testiinkon. Eletiinkben allandéan ki vagyunk téve a haldlnak Jézu-
sért, hogy majd Jézus élete is nyilvanvald legyen testiinkén” (2Kor
4,7-11; 1d. még Fil 3,10sk).

Ezek eldrebocsdtasa utdn, most olyan, elsésorban korai levelek
(1Tessz, Fil, 1Kor) szovegeit elemezziik, amelyeket kivaltképp jelle-
mez az imitdcié széhasznalata.l0 Az el6bb emlitett levelek tarsasa-
gaban foglalkozunk a 2Tessz 3,6-9 szovegrészlettel is, eltekintve
attol a kérdéstdl, hogy a 2Tessz autentikus pali levélnek szamit-e.
Erdemes megemliteni, Pdl a nem dltala alapitott egyhazaknak irott
leveleiben (Rém, Filem) sohasem beszél onmaga kovetésérdl. De
hiszen ez érthet6 is, mivel velilk nem allt kozvetlen, személyes
kapcsolatban.

Pal evangéliumdnak tesszalonikai fogadtatdsa

Az imitacio két alkalommal is az 1Tessz szokatlanul hosszu ,hala-
adasaban” (proemiumdban) fordul el (1,2-3,13). Az ugynevezett
pali ,halaadas” a hellenista levél hagyomdnyos bevezetésének lele-
ményes megujitdsa és tovabbfejlesztése. Valdjdban e bevezetd rész-
ben az apostol, miel6tt belefogna a levélirdsba, szamot ad cimzettje-
inek személyes imadsagarol, kérésérdl és halajarol. Hiteles jelét adja
meggy6zédésének: a kozbenjdré imddsdg jelentds részét alkotja
apostoli felelésségének.1l Mikozben arrdl tuddsit, hogy haldsan
emlékezik rajuk imédségéban és evangéliuménak tesszalonikai be-
fogadasdban ]atszott szerepére, ugy ir a torténtekrdl, hogy ,a mi
kovetsink lettetek és az Uréi” (1Tessz 1,6). Valamivel késébb pedig
ugy gondol erre az eseményre, mint a palesztinai zsido-keresztények
gyakorlatanak kovetésére (2,14). Az imitaci6 szohasznalatanak elsé
el6forduldsai tehat kizarjak a példakép tetszbleges vagy kiilsédleges
utanzdsat: a kifejezés a hitre vald térés mélyen valldsos keresztény
tapasztalatat fejezi ki.

10 Elemzésiinkben figyelembe vettiik a ,Pdl/Krisztus kovetése” szocikket, in
Hawthorne, G. F., Martin, R. P., Reis, D. G. (eds.): Dictionary of Paul and his Letters,
InterVarsity Press, Leicester, 1993, 428-431.

11 Errdl a témadrol 1d. bévebben: Quinn, J. D.: Apostolic Ministry and Apostolic Prayer
in CBQ 23 (1971), 479-491); Stenddahl K.: Paul as Prayer in Int (1980), 240-249.
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Mindig halat adunk Istennek mindnydjatokért, ahdnyszor csak megem-
lékeziink rolatok imddsdgainkban. Allandoan gondolunk Isteniink és
Atydnk el6tt tevékeny hitetekre, dldozatos szeretetekre és Urunkba, Jézus
Krisztusba vetett szildrd reményetekre. Mi tudjuk, Istentél szeretett testveé-
reim, hogy vdlasztottak vagytok, hiszen az evangéliumot nemcsak széval
hirdettiik kozottetek, hanem erdvel, Szentlélekkel és mély megqydzddéssel
is. Ti éppugy tudjatok, mint mi, hogy — érdeketekben — hogyan viselkedtiink
korotokben. S ti a mi kovetdink lettetek, és az Uréi. A tanitdst a sok nehézség
ellenére is a Szentlélek 6romével fogadtitok, s igy Macedonidban és Achd-
jaban minden hivonek példaképévé lettetek. Toletek kiindulva terjedt el az
Ur szava, s nem is csupan Macedonidban és Achdjaban; Istenbe vetett
hitetek mindeniitt ismeretes lett, ezért nem is kell rola beszélniink. (1Tessz
1,2-8)

P&l - mintegy lélekszakadval? - azzal kezdi levelét, hogy halasan
emlékezik az Gjonnan megtértekre, akik ij életet nyertek Istentdl. Ezt
a valtozast a keresztény egzisztencia harom kulcsszavaval (hit, sze-
retet, remény) korvonalazza, amelyeket korabbi, €l6szobeli tanita-
sabol a cimzettek mar jol ismerhettek: a hittel, amely allando cselek-
véssel, munkaval (ergon) keresztény é€letiiket iranyitja, a szeretettel,
amely faradozassal (kopos) mdsok javat szolgdlja, a pardzidba vetett
reménnyel, amely az dllhatatossag, kitartds (hiipomoné) révén elvi-
selhet6vé teszi szamukra az {ild6zés megprébaltatasait.13

Hésies életformajuk igazolja ,kivdlasztdsuk” hitelességét. A ki-
vdlasztds hagyomanyos biblikus kifejezése a meghivisnak, amely
Isten kezdeményezd és feltétlen szabadsagat hangsulyozza. A jo hir
elfogaddsa elsésorban ,a Szentlélek erejé”-nek tulajdonithat6 és
nem a szavakénak, amellyel Pdl és tdrsai hirdették az tizenetet. ,Mély
meggy6zbédéssel” és ,€letmddjukkal” azonban hozzajdrultak megté-
résiikhoz (1,5). Isten transzcendencidja és dinamizmusa tehat nem
tette feleslegessé Pal igehirdetését (Rom 10,14) és evangéliumi €let-
vitelét.

Az imitacio metaforaként szerepel az 1,6-ban: ,ti pedig a mi
kovetdink lettetek, és az Uréi.” Ch. Masson szerint a névszoi-igei
allitmany igei részének (egenéthéte) passziv jelentése egyértelmiien
jelzi: ennek az eseménynek elsé szamu cselekvdje Isten, és nem az
ij keresztények.14 Egyetérthetiink L. Keck észrevételével is, misze-
rint ,Pal élete dttetszd volt, ezért hallgatoi, ha révid idére is, megbi-

12 A 2-5. versek a gorogben egyetlen hossz, zsufolt mondatot alkotnak.

13 A mondat harom birtokos esete (ergon tés pisteds, kopos tés agapés, hiipononé tés
elpidos) genitivus epexegeticus: a birtok magyarazza, mindsiti a birtokost. Tehat
munkalkodo, cselekvd, dinamikus hitrdl, faradozo, aldozatot hozo, eredményes
szeretetrdl (Pdl a kopos-t gyakran egyiitt haszndlja a ‘jutalom’ jelentést mokhthos-
szal), kitarto, dllhatatos reményrél van sz6. Valyi Nagy Ervin a hatvanas-hetvenes
években a hiipomoné-t ,alulmarado képesség”-nek forditotta, hogy ily médon fejezze
ki az akkori idSk hiteles keresztény életformajat, Id. in Minden idék peremén, Az
Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem kiadasa, Basel/Budapest, 1993, 4.

14 Masson, Ch.: Les deux épitres de saint Paul aux Thessaloniciens, Neuchatel-Paris,
Delachaux et Niesté, 1957, 21, n. 4.
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zonyosodhattak az evangélium erejérdl”.1> Az apostol nem kivan
semmi mast, mint hogy hivei ezt a transzparencidt kovessék. E
helytitt nem egy kommentator joggal hivja fel a figyelmet arra, hogy
a késébbi levelekben megvaltozik az imitacio ]elentese Igy példaul
B. Rigaux arra utal, hogy ,ko6z0sséget vezet, irdnyit” jelentéstarta-
lommal tobbé-kevésbé ,egyhazi” szakszova szilardul.16

Tovébba, Pal ugy jellemzi ezt a kovetést, hogy az elsésorban ,az
Ur¢”, mivel ,a tanitast (az igét) a sok nehézségellenére is a Szentlélek
oromével fogadtdtok”, amint maga Jézus is tanitotta (Mt 5,13; Lk
6,23). Jézus, akit hirdet: ,a megfeszitett” (1Kor 2,2), aki azonban
feltdmadt. Pdl szamdra ez a Jézus Isten megfeszitett dicséségét
jeleniti meg.1” Kovetkezésképpen a kereszt megtapasztaldsa a ke-
resztény €let hiteles védjegye.

A kovetkezd vers arrdl ir, hogy a megtértek evangéliumi életfor-
majanak kovetkezménye, hogy ,Macedoniaban és Achdjaban minden
hivének példaképévé lettetek” (1,7). Amint Pdl evangéliumban gyo-
kerezé életvitele Isten és Krisztus erejében hathatésan kozremtiko-
dott abban, hogy a tesszalonikaiak hitre jutottak, az utébbiak egzisz-
tencidja hasonloképpen eszkoziil szolgalt az evangehum terjeszté-
sében: ,téletek kiindulva terjedt el az Ur szava” (1,8). Mindez arra
utal: a kovetés tobb, mint a példa(kép) (fipos) ,mértani” utanzasa,
formahd imitdldsa vagy akdr erkolcsi hatdsa; katartikus élményt
sejtet hitben €16 hiteles emberek lattdn vagy hallatan.

Egy masik idevdgo szovegrészlet (2,13-16), amely bizonyos érte-
lemben parhuzamban all az elébbivel, megerdsiti mindazt, amit
eddig az imitdciordl és a példaképrél mondtunk.

Sziinteleniil haldt adunk az Istennek, hogy amikor Isten szavdt hallot-
tdtok télem, nem ugy fogtdtok fel, mint emberi tanitdst, hanem mint Isten
szavdt, ahogy valoban az is. Bennetek is hatékonynak bizonyul, akik
hittetek. Mert ti, testvéreim, kovetoi lettetek Isten judeai egyhdzainak,
amelyek Jézus Krisztusban élnek. Ti ugyanazt szenvedtétek el sajit népe-
tektdl, amit 6k a zsidoktol, akik Urunkat, Jézust és a profétdakat is megolték,
minket pedig iildoznek, ezért Isten el6tt nem kedvesek, és az embereknek is
ellenségei. Akadalyoznak benniinket, hogy a poganyoknak ne hirdessiik az
evangéliumot az iidvosségiikre. Igy betelik egyszer s mindenkorra biineik
mértéke, s mar rajtuk is az Isten haragja, végérvényesen. (2,13-16)

A bekezdéstinket kozvetlentil megel6z6 versekben az ,apasag”
szavaival ugy ir onmagdrdl, mint aki a tesszalonikaiak apostola és
alapitéja (Id. még: 1Kor 4,15): ,Azt is tudjatok, hogy mint apa
gyermekét, egyenként intettiink, buzditottunk és kértiink bennete-
ket, éljetek méltoan ahhoz az Istenhez, aki meghivott titeket dics6-

15 Keck, L.: The First Letter of Paul to the Thessalonians, in Interpreter’s One-Volume
Commentary on the Bible, Nashville/New York, Abingdon Press, 1971, 867.

16 Rigaux, B.: Les Epitres aux Thessaloniciens, Paris, ]. Gabalda, 1956, 383.

17 Ezajelentése a perfectumban allo estaurdmenon-nak. Pal és a negyedik evangélium
(Jn 20,20) szerzdje szerint Jézus feltamadasa nem vet arnyékot szenvedésének
hatasaira.
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séges orszagaba” (2,11sk). Pal tehat vilagos kiilonbséget tesz az
evangélium kozott, amelyet a gorogiil beszéloknek hirdetett, és
személyes magatartdsa kozott, amellyel irantuk viseltetett. Vallotta:
evangéliuma - a legradikalisabb értelemben - ,Isten szava... (amely)
bennetek is hatékonynak bizonyul, akik hittetek” (2,13), ugyanak-
kor meg volt gy6z6dve, hogy iizenetének atiiltetése mas kulturdju
és nyelvli emberek vildgdba a legfontosabb feladata a nem-zsidék
megtéritésében. Pdl egyfeldl szivosan ragaszkodott az egy, mi tobb,
az egyetlen evangéliumhoz (Gal 1,7-9), masfeldl viszont nemcsak
tudomadsul vette, hanem el is fogadta a kulturdlis valtozatossagot
mind az igehirdetésben, mind a pasztoralis gyakorlatban. Mivel
nagy haszndt vette a hagyomanyoknak €s hitvallasoknak (1Tessz
4,14; 1Kor 15,3-8), amelyeket a zsidé-kereszténységt6l orokolt —
amint ezt két jeruzsdlemi latogatdsa is bizonyitja (Gal 1,18; 2,1sk) -,
ezért Pal az evangélium tesszalonikai elfogadasat egyrészt ugy irhat-
jale, mint az 6 kovetését, mdsrészt joggal ugy is dbrazolhatja, mint
azoknak a zsidé-keresztényeknek a kovetését, akiknek hdlds elkéi—
telezettje, mivel téliikk kapta az evangéliumi hagyomanyt. ,Az Ur
Jézus” haldlanak hirdetése kozben kétségteleniil megemliti néhany
honfitdrsdnak ,nagyheti” szerepvallaldsat, utal Izrael madrtir profé-
tdira, akik Jézus el6képei voltak, és sajdt apostoli tapasztalataibol is
felvillant eseteket, mint példaul hogyan tildézték a diaszpéraban €16
zsidok (2Kor 11,24), és miként akartak megakadalyozni misszi6jat
(Fil 3,2). Kovetkezdleg a szenvedé tesszalonikaiaknak értelmet ad-
hat és vigasztalast nydjthat annak tudata, hogy sorstdrsai lehetnek
palesztinai testvéreiknek, akiknek Jézus-hagyomanyaban Pal evan-
géliumi igehirdetése révén részesiilnek. S6t tobbrdl van itt sz6, nem
egyszertien a tesszalonikai és a zsid6-keresztény iildozés ,felszini”
Osszehasonlitdsarol, hanem - a mimetai egenéthéte ismételt emlitésé-
nek figyelembevételével - arrdl, hogy az ige passziv ekvivalensével
kétségtelenné teszi: a jelen események legbensdbb stirtjében maga
Isten vesz részt, f6szerepléként.

Imitacio a 2Tessz 3,6-9-ben

Azért foglalkozunk az imitdcionak ezzel az ,esetével”, mert — a levél
vitatott hitelessége ellenérel® - a textus elévételezi mar Pal egyik
kedvenc témajat: az apostoli €let szerénységét és egyszertiségét
(1Kor 9,3-18; 2Kor 11,7-10). A felvetett probléma abbdl az ellentmon-
dasbol addédott, hogy masképp viszonyultak a kétkezi munkahoz a
gorogok, mint a sokkal valldsosabb zsidok. Pdl ,megolddsa” azok
kozé a ritka esetek kozé tartozik, amikor elutasitja az inkulturacié
kovetelményét.

18 Akérdéshezld. elsésorban Trilling, W.: Der zweite Brief an die Thessalonicher, EKK,
Benziger/Neukirchener, 1980, 22-26.
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Urunk, Jézus Krisztus nevében meghagyjuk nektek, testvérek, keriilje-
tek minden olyan testvért, aki kifogdsolhato modon él, és nem ragaszkodik
a téliimk kapott hagyomdnyhoz. Hiszen tudjitok, hogyan kell minket
kovetni. Nem éltiink tétleniil kozottetek, senki kenyerét nem ettiik, hanem
keserves faradsdggal, éjjel-nappal megdolgoztunk érte, hogy senkinek ne
legyiink terhére. (2Tessz 3,6-9)

Az intelem tinnepélyes hangvétele nem hagy kétséget a parancs
szigora fel6l, mdr els6 halldsra érzékelhetd: az imitdcid e helyiitt az
el6z6 két példatol eltérd értelemben szerepel; kevésbé kovetést
jelent, mint inkdbb engedelmességet. ,A téliink kapott hagyomany-
ra” vald hivatkozas viszont arra utalhat: hogyan legyen az ember
hiséges ahhoz az evangéliumhoz, amelyet Pdl nagy szenvedések
aran sajat példdjaval kivant hiveinek szivébe vésni. Ugy gondolja,
tesszalonikai életvitele a keresztény szeretet kétszeresen konkrét
illusztrdcidja: ,senkinek ne legytink terhére” és ,példat akartunk
nektek adni”. Az evangélium félreértésének és a parizia kozeli
idépontra varasanak helyreigazitdsa kell6képpen igazolja: Pal nem
fogadta el azt az €letszemléletet, amelyet ]. Weiss és A. Schweitzer
ota ,interim etika”-nak nevezink.

Pal kovetése mint a filippi egyhdz egyesitésének eszkoze

A filippi levél legf6bb reménye — amint errdl a jelenlegi pali levél-
gyljteményben olvasunk - a keresztény kozosség egységének siir-
getésében jut kifejezésre. Ha szoba keriil is egy ropke ,halat adok”
kifejezés a levél elején, felttinik, hogy Pal kozvetleniil nem mond
koszonetet azért, hogy bebortonzése idején a filippiek segitségére
voltak. Ugyanakkor azonban emlékezteti 6ket: békeztiségiik ajdn-
dék Istentdl, akinek viszont nem sztinik meg halat adni, mert Isten
az, aki megadja nekik, hogy ,osztoztok kegyelmemben, akar bilin-
csekben vagyok, akdr az evangéliumot védelmezem és bizonyitom”
(1,7). Az egység forrasa abban van, hogy ,Krisztus evangéliumdhoz
mélton viseljétek magatokat” (politeuesthe: 1,27), mivel nekiink ,a
mennyben van polgdrjogunk” (politeuma: 3,20). Az evangélium lel-
kiikre koti a kolcsonos szeretetet, aldzatossdgot, mdsok tiszteletét,
legjobb érdekeikért valo buzgdlkoddst, mivel ezek az erények a
Megvdlto példdjabol adédoan ,buzditds Krisztusban” és ,részesedés
a Lélekben” (2,1-11). Ha tehat engedelmeskednek az evangéliumnak,
segitséget kapnak ahhoz, hogy gy ismerjék fel tidvosségiiket, mint
kozosséget, ,mert Isten az, aki cselekszi bennetek mind az akardst,
mind a munkaldst” (2,13), és 6 az, aki az evangélium dltal kozli velitk
az er6t.

A kozvetlen szovegkornyezet (3,2-16), amelyben Pal példaja ko-
vetésére buzdit (3,17), ,0néletrajzra” emlékeztet. Attdl a kérdéstol:
vajon a szovegrészlet ehhez a levélhez tartozik-e vagy egy masikhoz,
most eltekintiink.'” Ugy tetszik, Pal nagyon is jol tudja, hogy mikoz-



A MI KOVETOINKKE LETTETEK ES AZ UREI (1TESSZ, 1,6) 27

ben a Krisztus-himnuszt (2,6-11) idézi, nincs ember, aki kdvethetné
Krisztus példajat. Ezért nem lehet elég 6vatos; csak Jézus aldzatos-
sagdt (2,3) és engedelmességét (2,12) mutatja fel kovetends esz-
ményként a keresztény kozosség eldtt. A 3. fejezetben feleleveniti
Kri§ztussal val6 taldlkozasat, amely forradalmasitotta vallasi eszmé-
it. Uj életformdjat el6szor birdsagi kifejezéssel korvonalazza — ,nem
a torvény utjan valtam igazzd, hanem a Jézus Krisztusba vetett hit
révén. Isten ugyanis a hit dltal tettigazza” (3,9) -, majd az evangélium
meghirdette kettds eseménnyel irja le. Célja: ,hogy megismerjem 6t
és feltiamaddsanak erejét, de a szenvedésben is vallaljam vele a
kozosséget. Igy hozza hasonulok a haldlban, hogy ezaltal eljussak a
halalbdl a feltamaddsra is” (3,10sk). A fejezet hatralévé részében
amellett szall sikra, hogy - bar kozel sem tartja magat ,tokéletes”-
nek - egész életét a Krisztussal valéd mélyebb egység soha véget nem
€ré keresésére tette f6l. A 3,12-ben a futéverseny szokincsébdl vett
metaforaval (katelemphén, vo. 1Kor 9,24) szemlélteti elszantsagat: a
versenyben Krisztus mdr magahoz ragadta 6t.

Testvérek, nem gondolom, hogy mdris magamhoz ragadtam, de azt igen,
hogy elfelejtem, ami mogottem van és nekilendiilok annak, ami el6ttem van.
Futok a kitiizott cél felé, az égi hivatds jutalmaért, amelyre Isten meghivott
Krisztusban. Ha valamiben még masképpen éreztek, Isten majd meguildgo-
sit benneteket. (3,13-15)

A gondolatsor végkovetkeztetése: ,Testvérek, kovessétek a pél-
ddamat mindnydjan. Nézzétek azokat, akik tugy élnek, ahogy példa-
mon latjatok” (3,17). Kommentarjaban F. W. Beare talaléan jegyzi
meg azokkal az apostolban is tudatosult problémakkal kapcsolat-
ban, amelyekkel a keresztény kisebbségnek sziikségszertien szem-
besiilnie kell egy teljesen pogdny tarsadalomban: ,Az 4j életnek
nincs folytatdsa, ha csupdn parancsok hangzanak el, meg kell teste-
siilnie Krisztus szolgdinak életében.”20

Palnak a levélben kifejez6d6 aggodalma, amellyel a keresztény
kozosség mélyebb értelmét s érzését kivanja elémozditani, és a
kozvetlen szovegkornyezet, amely dgy mutatja be életvezetését,
minta Krisztussal val6 szorosabb kapcsolat vagyat, azt sugallja, hogy
a 3,17-ben a siimmimétés-nek (aki valakit mdsokkal egytitt kovet) a
mimétés (kovetd) variansaként testvéri kozosségre nyilo jelentésar-
nyalata van. Az eszmények megvaldsitdsa — ennek jegyében élte Pal
az evangéliumot - meg fogja erdsiteni kozosségi érziiletiiket, egytivé
tartozasukat. S ezt a célt az ,ugy éljetek, ahogy példamon latjatok”
kovetésével érik el.

19 A szakemberek kiilonb6zéképpen itélik meg a levél egységét. Vizsgalodasunkban
a kanonikus (végsé) szoveget tartjuk szem el6tt.

20 Beare, F. W.: A Commentary on the Epistle to the Philippians, London, A. and C.
Black, 1969, 135.
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A megosztott korintusi kozosség gyogyitdsa

Az onfejd korintusi egyhdznak irott elsé levelét Pdl annak emlitésé-
vel kezdi, amit a legstlyosabb problémdnak itél: a keresztény egy-
séget fanatikus partoskodas fenyegeti. Annak érdekében, hogy ki-
emelje a jozan ész €s sziv egységének els6bbségét, alevelét megnyito
halaado imadsag végén kifejezi: rendithetetlentil hisz Isten hiiségé-
ben, aki ,meghivott (benneteket) Fidnak, Jézus Krisztusnak, a mi
Urunknak kozosségébe” (1Kor 1,9).

A gorog kultardju keresztények korében uralkodo széthuzasnak
két okdt latja. Az egyik: az a torekvés, hogy az evangéliumot mint ,a
keresztrél szolo tanitds”-t (1,18) a retorika és a népszerd gorog
bolcselet fogalomkészletével magyarazzak (1,18-2,16). A masik: a
kiilonbozé apostoli vezeték (Kéfds, Apolld, Pdl) irdnt tanusitott
partos lojalitds, ami az igehirdetd szerepének félreértése az evangé-
lium terjesztésében (3,1-4,21). Olyan emberek ugyanis, mint Pal
vagy Apolld, nem kevesebbek, de nem is tobbek, ,mint Krisztus
szolgai és Isten titkainak gondnokai” (4,1). Helyzetelemzését azzal
szemlélteti, hogy ramutat a kereszt jelenlétére mind a maga, mind
pedig Apoll6 evangéliumi €letvitelében, ami egyben a megtévedt
keresztények rendreutasitdsa is, akik szem el6 tévesztették: amit
kaptak, €s amik 6k maguk: Isten ajandéka (4,6-13). A fejlemények-
bdl arra a kovetkeztésre jut, hogy onmaga kovetésére siirgesse Sket.

Nem azért irom ezeket, hogy megszégyenitselek, hanem mint kedves
Qyermekeimet intelek benneteket. Ha szamtalan tanitotok volna is Krisz-
tusban, atydtok nincs sok. Az evangélium dltal én adtam nektek életet Jézus
Krisztusban. Azért kerlek titeket, legyetek kovetoim. Elkiildtem hozzatok
Timoteust, aki kedves, hiiséges fiam az Urban. O majd eszetekbe juttatia
tanitasomat Krisztusban, ahogy azt mindeniitt, minden egyhdzban hirde-
tem. (4,14-17)

Pal kordbban igénybe vette mdr az apa €s fii metafordit, hogy
érzékeltesse a tesszalonikaiakra gyakorolt hatasat: ,Azt is tudjdtok,
hogy mint apa a gyermeket intettiink, buzditottunk és kértiink
benneteket, €ljetek mélton ahhoz az Istenhez, aki meghivott titeket
dicséséges orszagaba”(1Tessz 2,11sk). Erkdlesi értelemben ugyan-
csak haszndt veszi az efféle képes beszédnek, amikor Timoteusra
emlékezik, aki ,mint a gyermek apja mellett, ugy szolgalt mellettem
az evangélium tigyében” (Fil 2,22).

A fontebb idézett versekben Pal ismét ,atyd”-nak nevezi magat.
Csakhogy ezzel a szoképpel most arra utal, hogy a veliik fenndll6
kapcsolatdnak az erkolcsi rdhatasnal mélyebb oka van; az tudniillik,
hogy 6 a korintusi egyhdaz alapitdja. Utobbi szerepét szembeallitja
azok moralis hatasaval, akik ,vezetdk (paidagogos-ok) a keresztény
nevelésben”. A gorog tarsadalomban a paidagogos haztartasi szolga
volt, akit nem a gyermek tanitasdval biztak meg, hanem nevelésével.
Egyediilallo hivatdsat, vagyis hogy egyhazalapito apostol, azért ha-
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sonlitja a gyermek nemzéséhez (4,15; mdsutt csak Filem 10), mert
magdrol (és munkatdrsairdl) vallja - bar gyengeségiikrél dramai
képet festa4,9-13-ban —: Isten eszkozei az 6 erejének kozvetitésében
az ,evangélium altal”. Az apostol gyongeségének €s Isten dinamikus
erejének komplementaritdsardl és nem ellentétérdl beszélhetiink,
amely megteremti a hivék és Krisztus Jézus egységét. J. H. Schiitz
rokonszenves modon éppen ebben az igazsagban ldtja Pdl igényét,
hogy ,mindentiitt és minden gyiilekezetben tanitson”.?!

Ezért ha a kovetést itt egyszertien engedelmességként fognank
fol, ellapositanank metaforajdt, és abbeli faradozdsat, hogy a kozos-
ség Krisztusban novekedjék, vezet6képességének gorcsos védelmé-
vel azonositandnk.

Valamivel késébb (8,1-11,1) a korintusiaknak egy mdsfajta meg-
osztottsdgdval foglalkozik, amely azok kozott jott létre, akik szabad-
saguk tudatdban elfogyasztottdk a pogany aldozati hust, és azok
kozott, akik ebben a kérdésben aggalyosak voltak és ,bizonytalan”
volt a lelkiismeretiik (8,7). Errél a sajdtos problémarol rég megfeled-
keztek mar a keresztények. Ugyanakkor azonban mégis figyelmet
érdemel szakaszunk, mert érdemben hozzdjarulhat egy modern
kérdés tisztdzasahoz: miként alakithatjuk keresztény lelkiismere-
tlinket. Pdl, akinek egészséges lelkiismerete volt, bizonyossaggal és
érzékenységgel mutat ra mindkét felfogas hibajdra. Mindvégig min-
denben az érdekelte, ami ,€pit” - a testvéri szeretet (8,1.9; 10,23).
Egyetért ,az er6sekkel”, akik étel dolgaban szabadnak valljak magu-
kat, ,az étel ugyanis nem tesz kedvesebbé Isten el6tt”, de figyelmez-
teti 6ket: ,Arra azonban tigyeljetek, hogy szabadsagotokkal az agga-
lyosokat meg ne botrankoztassatok” (8,8sk). Fenndll a veszélye
annak, hogy ,tudasoddal tonkreteszed aggdlyos testvéredet, akiért
Krisztus meghalt. Ezért ha testvéred ellen vétkezel, mert megsérted
aggalyos lelkiismeretét, Krisztus ellen vétkezel” (8,11sk). Izrael vég-
zetes elbizakodottsaga a pusztai vandorlas idején (10,1-11) negative,
Pal gyakorlata (9,4-23) viszont pozitive szemlélteti, hogy ha azember
Oonmagdra vagy ,jogaira” hagyatkozik csupan, akkor - Isten szemé-
ben - iidvosségét kockdra teszi. Mdsrészt viszont, aki aggdlyos, még
nem lelte meg az igazi szabadsagot az evangéliumban, és bizonyta-
lansaga egy t6rdl sarjad azzal, hogy képtelen elfogadni Isten iranta
val6 hatdrtalan szeretetét, s ebben a szeretetben 6nmagdt tigy, mint
,akiért Krisztus meghalt”, miként az egyetemes teremtésben sem
képes felfedezni, hogy ,a fold és minden gazdagsaga (josaga) az Uré”
(10,26).

Pal mindkeét csoportnak a kovetkezd tandcsot adja: ,Tehdt akdr
esztek, akar isztok vagy barmi mast tesztek, tegyetek mindent Isten
dicséségére. Se zsidot, se poganyt, se az Isten egyhdzat ne botran-
koztassdtok meg, mint ahogy én is mindenkinek kedvében jarok.
Nem azt keresem, ami nekem hasznos, hanem ami mdsoknak van

21 Schiitz, J. H.: Paul and the Anatomy of Apostolic Authority, Cambridge, Cambridge
University Press, 1975, 228sk.
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javdra, hogy tidvoziiljenek. Legyetek kovetdim, mint ahogy én Krisz-
tus kovetdje vagyok” (10,31-11,1).

Alegtdébb elv, amelyet dt akart adni, nem mds, mint az, amit maga
is megtapasztalt, amikor néhany évvel kordbban azért imadkozott
az ,Urhoz”, hogy szabaditsa meg titokzatos bajdbdl, amely komoly
akadalya volt apostoli szolgdlatanak. A Krisztustdl kapott valaszt
sohasem felejtette el: ,Elég neked az én kegyelmem. Mert az er6 a
gyongeségben nyilvanul meg a maga teljességében” (2Kor 12,7-9).
Annak elutasitdsat, hogy Pdl onmagaba bizzék, az el6bbi idézet igy
fejezi ki: ,Nem azt keresem, ami nekem hasznos, hanem ami ma-
soknak van javdra.” Tudja, semmit sem tehet azért, ,hogy tidvoziil-
jenek”, hacsak nem azt, hogy f6szerepet vallaljon Krisztus isteni
hatalmaban. Az imitdciorél mondott utolso szava tehat mintegy sajdt
gyongesége és Onzetlensége, valamint Krisztus megvalté hatalma
ellentétes parhuzamanak eredményeként hangzik el. Amint nem
buzditotta a filippieket Krisztusnak mint Megvaltonak a kdvetésére
(Fil 2,6-11), ugy most a korintusiakat sem biztatja Krisztusnak mint
az lidvosség forrasanak imitacidjara. Magat allitja eléjiik példaképiil,
mint aki az evangéliumot Isten erejébe vetett rendithetetlen biza-
lommal €li, anélkiil, hogy egy pillanatra is 6nmagdban bizakodna.
Kivdnja nekik, személyesen is tapasztaljadk meg azt a kegyelmet,
amelyet apostolukként kapott, és Krisztusnak azt az erejét, amely a
gydngeségben mutatkozik meg, ,hogy tidvoziiljenek”.22

Osszegzés

Pal textusainak vizsgdlata egyértelmiivé teszi: imitacio és példa csak
analdg értelemben hasznalatos. Olyan valdsdgra utalnak, amely
felette all a pusztan emberi példaadason, erkdlcsi rahatdson, kiilsé
tettetésen, mimetikus igazoddson, szolgai epigonizmuson. Pal kove-
tése sem azonos az apostoli tekintélynek valé engedelmességgel.
Amikor Pal imitdcidrdl és példdrdl beszél, akkor az mindig annak az
eredménye, hogy az evangéliumot egyfeldl igy értelmezte, mint ami
kozvetiti Isten megvalto erejét Krisztusban, mdsfel6l meg tigy, mint
ami felfedi az isteni erd szine el6tt az emberi egzisztencia teljes
tehetetlenségét. Az istenierd és azemberi gyongeségkozott azonban
ozmozis, élteté kapcsolat van: ,az eré a gyongeségben nyilvanul
meg” (2Kor 12,9). Amikor az altala alapitott egyhdzakat felszolitja
példaja kovetésre (nem szimuldcidjara, hanem asszimildciojdra), akkor
részeltetni kivanja Gket sajat tapasztalataban, amely szerint az em-
bernek sziiksége van arra, hogy teljes bizalommal az isteni erére
hagyatkozzék, amelyet ,evangéliuma” kegyelemként ajanl fol.

22 F. W. Beare felhivja a figyelmet: ,Az Istenhez mélto €let a Krisztus hasonlosagara
atalakult é€let... olyan folyamat, amelynek nap mint nap részesei vagyunk, amig
csak éliink. Egy vagyunk Krisztussal, €lete belénk daramlik, €s életiink forrasava
lesz.” (St. Paul as Spiritual Director, in Cross, F. L. [ed.]: Studia Evangelica 2, Berlin,
Akademie Verlag, 1964, 312.)
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