HaNNES BOHRINGER

Felmento itélet

AZ élet megy. Ez-az meges1k
hélaistennek semmi stilyos. Am aztan valami kozbejon és kibil-
lent a palyamrdl. Semmi sem olyan, mint korabban. Mindenki-
vel torténnek ilyen események. Gyakran nem is varatlanul esnek
meg, és mégis meglepdek. Erre a kdzbejovésre akaratlanul a te-
hetetlenség, a meglepetés, a csodalkozas, az ijedség, a bossztisag,
a diih, az 0rom vagy a megkonnyebbiilés kialtasa felel. Elvesz-
tettitk a helyzet folotti ellendrzésiinket, és a nyelv hatalmaval
akarjuk visszaszerezni. Ezért gyakoriak a konyorgo felkialtasok.
A nyelvtanban ezeket interjekcic’)nak nevezik: ,te jo ég”, ,a fené-
be”, ,a francba , »az ordogbe”, ,az ég szerelmére”, , a hétszent-
ségit”, ,,az Uristenit”.! Az ilyen felkialtasokban meglepéen gyak-
ran meriil fol Isten és Jézus: , az Isten szerelmére”, ,Jézusmaria”,
,Jesszus”, ,,az Istenbe”, , az Istenit”.?

A forditdsok mindig megvaltoztatjak a jelentést.> Néha mar
nem is értik, kitalalnak egy ujat, és észre sem veszik. A javita-
sok és forditasok gyakran a legjobb szandéku jelentéstorzitasok.
Azilyen interjekcidk esetében érzodik a szent nevek karomlo ki-

1 Weinrich, Harald: Textgrammatik der deutschen Sprache, Hildesheim, Ziirich—
New York, 2003, 857.

2 Németiil: ,Herrjemine” oder ,Jessesmai”. Ezek a Herr Jesus mein és Jesus
Maria torzult alakjai. A torzitas ilyen moddozatait verballhornungnak neve-
zik, amely megnevezés Johann Balhorn nyomddasz nevébdl ered, aki 1586-
ban hibas cimlappal adott ki egy jogi konyvet. (A ford.) Kluge, Friedrich:
Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache, Berlin-New York, 1975, 46.

3 Természetesen a forditas soran nem talaltam minden egyes kifejezésnek
maradéktalanul megfeleld magyar szavakat, kivalt azért, amiért is az ere-
deti kozlési szandékhoz leginkabb kozelité megoldasokra torekedtem. Az
interjekciok esetében — a hangalak eltérése ellenére — a magyar nyelvhaszna-
latban jelen vannak ugyanazok a jelenségek. (A ford.)
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mondasat eltiintetd igyekezet. Jézusbol Jesszus lesz, és az Isten-
bdl az istallojat. Mar majdnem kibukkan a kurva sz, am az utol-
s0 pillanatban visszafoghato és atalakithaté. Az erds r lagy ty-vé
valik: ,,a kutyatristenit”.

A nyelvi torzitdsok szarnyat adnak a képzeletnek, tovabbi
gondolatokra és hangképekre inditanak.

Kovetem a nyelvet. Isten interjekciokban rejlik, felkialtasok-
ban, amelyek egykor fohaszok voltak. Olyanokbdl is kiszakad,
akik Abrahdm, Izs4k és Jakob Istenérdl hallani sem akarnak. A fi-
lozéfusok Istene’ egyezik a Biblia Istenével, am a filozofusok réla
beszélnek, nem pedig hozza. Ebben az értelemben Job baratai
is filozofusok. Vigasztalni akarjak Jobot, és nem képesek ra. Job
ugyanis Istennel akar beszélni, vele van vitéja. Perlekedik vele —
joggal. Végiil Isten a viharbdl sz6l hozza. Csak akkor valik hall-
hat(')vé, amikor minden mas elcsendesedet. Ekkor Job befogja a
szajat és hallgat. Elérte azt, amit akart. Isten szol. De Isten nem
Job kérdéseire ad valaszt. Es ez a teoldgia problémaja: Isten sza-
vanak elkeriilhetetlen elferditése a rdla val6 beszédben, az isteni
beszéd eltorzitasa az emberi beszéddé forditasa soran.

A nyelv igazit utba, az interjekcié. Valami kozbejon, valami
torténik, megszakitja a megszokast, a hétkdznapot, amiben be-
rendezkedtem, sét esetleg fel is boritja. Ami torténik és keresz-
tezi szandékaimat: egy esemény. Meglep. Megriadok: Istenem!
Mi tortént? Mar nem vagyok ura a helyzetnek és a nyelvnek.” A
felkialtas kiszakad bel6lem. A fenébe! Mit is mondtam?

Az esemény eltaldl. Legbeliil érint. Ezért mondja Istennek a
Satan, amikor Jéb allhatatossagara fogadnak: ,Hanem nyujtsd
ki csak a kezedet, és érj csontjahoz és htisahoz; bizony szemedbe
megtagad téged!”® A zsidd irastuddk csak a babiloni fogsagban
szembestiltek a vallasi dualizmussal. Korabban szamukra nem
létezett Satan. Igy a sotétség erdi kiizdenek a vilagossag ellen.
Mennyi hatalma van az 6rdognek Istennel szemben? Az 6rdog
szerepét Isten személyéhez kell kotni. Az 6rddg hozzatartozik
Isten udvartartasahoz.” Nem vilagos, hogy miként valt a részé-
vé, és tovabbi magyardzatokat vagy helyzetmeghatarozasokat
kivan. De a hierarchidban a Satdnnak alarendelt a helyzete. Ezért
vele Isten egy fogaddsba komolyan nem is megy bele.

A gazember jol megél. Az igazat, az egyenest és becsiiletest
sulyos sorscsapasok érik. Akire lestijtanak, annak szamara fel-
foghatatlan. Akit kiszakitanak a szokas medrébdl, és ki van téve
az eseményeknek, az csak panaszt és ujjongast ismer, ha vissza-

4  Pascal, Blaise: Mémorial, in ué: Irdsok a szerelem szenvedélyérdl, a geometriai
gondolkoddsrdl és a kegyelemrdl, Budapest, 1999, 19.

5 ,L’in-fans est événement [...]” Michel de Certeau: Suivre ,un chemin non
tracé”, in ud: La faiblesse de croire, Paris, 1987, 294.

6 Job 2,5 (Kecskeméthy Istvan forditasa, Kolozsvar, 2002, 572.)

7 Maag, Victor: Hiob. Wandlung und Verarbeitung des Problems in Novelle,
Dialogdichtung und Spétfassungen, Gottingen, 1982, 47.
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talal a nyelvhez; panaszt mint segélykidltast, s vadat és ujjongast,
ha megmenekiil vagy bantlan marad: a zsoltarokat.®

Az események olyanok, mint a zsongas, ztigas, diiborgés, a
vihar. Nem értem morajlasat. Egy szamomra értheté nyelvre,
egy torténetté kell leforditani. Az eseményeket megkdltik, tovab-
bi eseményeket 6tolnek és illesztenek hozzajuk. Isten fogadast
kot udvartartasanak egyik tagjaval arra, hogy Job, az igaz, ké-
pes Istent atkozni. Egy proba, egy kisértés. Szerencsétlenségének
ez az értelme. A vallas, mondjak, kontingenciakezelés:® értelmet
adni vagy kolteni a puszta véletleneknek és eseményeknek, ami-
tol azok elviselhetové valnak. Am ez mar azzal kezdetét veszi,
hogy beszamolunk az eseményekrol, a torténéseket és az esemé-
nyeket Osszefoglaljuk és Osszefiiggésbe hozzuk. Az esetlegessé-
gen mar a nyelv trrd lesz.

Lehet, hogy az emberek attdl kiilonbdznek az allatoktdl, hogy
torténetek veszik koriil 6ket. A torténetek képezik vilaguk hori-
zontjat, igaz és hamis, tényleg megtortént vagy kitalalt voltukon
tal, vallasi, memzeti, csaladi mitoszok és legendak. Ezeket a tor-
téneteket tovabbmondjak, mas torténetekkel kotik 0ssze, keverik
a valdsagos torténelemmel; kiegészitve, eltorzitva, felvilagositva,
elvetve, de jelen vannak és hatnak. Ezekbe a torténetekbe szo-
védve, a téliitk vald fliggésben éljiik hétkdznapjainkat, alakitjuk
ki a dolgokrol elképzeléseinket, képeziink fogalmakat és (izziik a
filozofat. A torténetek megszoélitanak. Nem egészen értjiik Oket.
Az események, amelyeket elmondanak, olyan hieroglifak, ame-
lyek rejtett értelmét egyre tovabb kell fejtegetni, forditani és el-
gondolni. Egy isteni nyelvnek az emberi nyelvre vald atforditasa,
mondand Hamann és Vico.!? Isten igy a torténetek alakja, egy
személy, miel6tt fogalomma valhatna. A Job-torténet kezdetén
kiralyként, udvartartassal jelenik meg, a végén mint az iddjaras
istene. Am ebben a formdban a torténet kezdetét csak kés6bb
fhzték hozza.

Job elatkozza sziiletése napjat. ,Miért is hoztal ki engem
az anyaméhbdl?”!! Miért nem egyenesen de utero translatus ad
tumulum? De & nem szorja atkat Istenre. A heves interjekciok
mintha atkozédasok lennének, mintegy visszatartott atkozodas-
ként jelennek meg: az 6rdogbe, a rossebbe. Az atkozas, atkozo-
das, eskiidozés, akdrcsak az aldas, kérés, imadsag, parancs azt
mutatja, hogy a nyelv nemcsak torténeteket mond, tudosit arrol,
ami tortént vagy torténhetett volna, kijelentéseket tesz valdsagos

8 Gunkel, Hermann: Einleitung in die Psalmen. Die Gattungen der religiosen
Lyrik Israels, Gottingen, 1933.

9 Liibbe, Hermann: Religion nach der Aufkldrung, Graz—Wien-K&ln, 1990, 3. feje-
zet.

10 Vico, Giambattista: Die neue Wissenschaft iiber die gemeinschaftliche Natur
der Vilker, tibersetzt und eingeleitet von Erich Auerbach, Berlin, 1965, 85;
Hamann, Johann Georg: Aesthetica in Nuce, in ué: Werke Bd. 2, hg. v. Josef
Nadler, Reprint, Tiibingen, 1999, 199; Frye, Northrop: Kettés tiikor. A Biblia
és az irodalom, Budapest, 1996.

11 Jéb 10,18.
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vagy fiktiv tényallasokrol, hanem mindenekel6tt cselekvésfor-
ma. A sz0 tényeket teremt. Amelyeket mar nem lehet eltiintetni
a vilagbdl. A megfelel6 sz6 a megfeleld pillanatban elejét veheti
egy haboru kitorésének. A nyelv nem leképezi a valdsagot, ha-
nem eléallitja, el6hivja. Olvasom egy koltd kotetét, és utana mas-
ként néz ki a valosag.

A nyelv egy vilagot teremt. Torténetekbdl all. Nyelv és ese-
mény ezért is majdhogynem megkiilonboztethetetlen. A kriti-
kus torténettudomanynak az a kényes feladata, hogy elbeszélje
a torténetet, és egyuttal ramutasson az elbeszélés elkeriilhetetlen
fikcionalitasara.

Atok és aldas arra utalnak, hogy a sz6 velejében parancsszo.'
,Hanem csak szolj egy szot és meggydgyul az én szolgam” —
koényorog Jézusnak a romai szdzados.” Fenséges egyszertiségii
parancsszavak allnak a bibliai teremtés-tudésitas kezdetén: ,, Mi-
kor Isten mondta: Legyen vilagossag; vilagossag lett.”'* A Janos
evangélium kezdete erre utal: ,Kezdetben volt az ige, és az ige
Istennél volt, és Isten volt az ige.”"® B

Isten az, aki parancsszoéval szol, a vilag Teremtdje. O a pa-
rancsszd (Machtwort).'® Vele szemben nem 4ll ellenhatalom. Az
0rdog csak egy arcatlan lakaj. Emberek kozott az igazi sz6, ami
talal és eltalal, és ezaltal valésagos, azaz hatékony, mindig csak
kolesonzott, kolcsonkapott, adott, sugalmazott. Ezért kezdi Can-
terbury Szent Anzelm Proslogionjanak masodik fejezetét, a hires
istenbizonyitékot is egy imadsaggal, egy adomanyra, koleson-
re iranyulo kéréssel: ,Igy hat, Uram, aki a hithez értelmet adsz,
add meg nekem — amennyire helyesnek itéled —, hogy meg is
értsem, hogy létezel, amiként hissziik, és hogy az vagy, aminek
hisziink. Espedig gy hissziik, Te az a valami vagy, aminél sem-
mi nagyobb nem gondolhatd.”"”

Szokratész a birdsag elott a delphi isteni szoval védekezik:
senki sem bolcsebb Szokratésznal.'® Ezt a mondast akarta megca-
folni, mondja Szdkratész a maga sajatos ironiajaval, és mégsem
sikeriilt neki — hasonldéan ahhoz, ahogy az 6rdog sem nyerhet
fogadast az Uraval szemben.

Parmenidész 1étrdl szO16 tanat az égbe vivd fergeteges kocsi-
uttal vezeti be, ahol egy istennétdl megtudja: ugyanaz lenni és
gondolkodni. Az, ami elgondolando, jelenvalé — bizonyara ak-
kor sem volt magatol értet6dd, és még Anzelmus istenbizonyité-

12 Frye, Northrop: Az Ige hatalma. Masodik tanulmény a Biblia és az irodalom
kapcsolatarol, Budapest, 1997.

13 Mtg,8.

14 Ter 1,3.

15 Jn1,1.

16 Az eredeti Machtwort sz6 szerint: hatalom-szd — nem pusztan az utasitds (ka-
tonai-hatalmi) értelmében, hanem kb. a régies ‘aki hatalommal szolt’ kife-
jezést is tartalmazza. (A ford.)

17 Canterbury Szent Anzelm: Proslogion, ford. Dér Katalin, in ud: Filozédfiai és
teolégiai mifvek I, Budapest, 2001, 145.

18 Platon, Apologia 21a
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kéban is hat: az elgondolhaté legnagyobbnak léteznie kell. Am
Isten 1étének bizonyitasa el6tt a neki sz616 ima, a megszolitas all.
Parmenidész mitikus égi titja az istennd 1idvo6zI16 szavaiban teto-
zik. Megszdlitja 6t, és nem feltind, de hatékony hatalmi szdval
¢l: Légy tidvozolve! Sz6 szerint: Orvendezz! Egy ilyen égi ko-
szontd, ilyen meglepd meghivas utan sikeriilhet csak a filozofus-
nak a gondolkodas és a 1ét egybegondolasa.

Valami kiszakit a normalitasbdl, amit felépitettem magamnak,
és amiben tobbé-kevésbé berendezkedtem. Valami kdzbejott, sze-
rencse vagy szerencsétlenség, ok a segély- vagy oromkialtasra, a
panaszra, az ujjongasra, de elébb egy felkialtas: Mon Dieu!

Oka 6 szerencsémnek vagy szerencsétlenségemnek? Tud
rajtam segiteni? A végén még meg is kell koszénnom? Régi ha-
gyomanyok félreértése, hieroglifdk leforditasa egy érthetd, szo-
kasossa valt nyelvre. U]abb ragasztasok és ragadvanyok. Az
érthetéség a gazdagsag rovasara megy. Ezért mindig hidnyzik
valami, amiért is ki kell egésziteni. Minden kiegészités tijabb ki-
egészitéseket kivan. ,Valoban te elrejt6z6 Isten vagy, Izrdel meg-
tartd Istene”, mondja Jesaja."” Te; nem 6. Hogyan is hihetné bar-
ki, hogy képes megérteni 6t, ha kiralyként vagy a viharbdl sz6l6
hangként léptetik f6l, mint a Job-torténetben! Mindkét jellemz6t
mutatja: hatalmas, viharos, kiszamithatatlan, mint az iddjaras
és egyuttal megbizhat6 és igazsagos, mint egy uralkodo. Ellent-
mondas. Tovabbi magyarazatokat kell hozza ragasztani.

Az interjekcidk jelzik: Isten rejtézve jelenik meg, események
leplében, amelyek sz6tlanna tesznek. O maga esemény. Tényke-
désében és hatasaban van. Valdsagos. Es kialtani tudok hozza,
személyként tudom megszoélitani. Rejtézkoddként nyilvanitja
meg magat, viharbodl szdl, és nem valaszol kérdéseimre.

A hétkdznap és megszokas védelme nélkiil, a merd esemé-
nyeknek kiszolgéltatva, a vég el6tti pillanatok apokaliptikus
idejébe esiink. Minden a végsokig Osszeszoritott €s kiélezett: fé-
lelem, csodalkozas, haldl, élet, ragyogas, nyomorusag. A vilag
szOl6prés. Izajas beszélt réla. Haragjaban Isten a taposdkadba
lép.** Valmennyien benne vagyunk. Voros folyadék froccsen ki
beldle. Dobbenetesen idegeniil, dithddten jelenik meg az Isten. A
taposokdad egy erds képe annak, amit a Biblia szorongattatasnak
(thlipszisz) nevez.*! Ami torténik, az olyan kozelrdl érint, hogy
horzsol engem. Job bdre varjat vakarja. A tér egyre sziikdsebb:
stenochoria, angustia. Beszorultsag, szorongattatds térben és
id6ben. Az id6 fogy. A haladék lejar. Az események legbensébb
lényembe, htisomig és csontomig hatolnak.

Rendszerint van elég idém és tavolsagom. Természetesen
vannak nehézségek is. De nem engedem valamennyit egyszerre

19 1z 45,15.

20 1z63,3.

21 Schlier, Heinrich: thlibo, thlipsis, in Theologisches Worterbuch zum Neuen
Testament Bd. 3, hg. v. Gerhard Kittel, Stuttgart, 1950, 139-148; a thlibo jelen-
tése: nyomni, préselni, dorzsdlni.
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magamhoz. Felosztom 6ket megoldhatd problémakra. A legstir-
gbsebbeket legel6szor. Némelyik idével magatdl is megoldodik.
Es igy megy ez mindegyre tovabb. A problémak nem sztinnek
meg. Egy probléma megoldasaval ugyanis a kdvetkez6t teremt-
jiikk meg. Azzal kell foglalkozzunk, hogy olyan régi problémakat
oldjunk meg, amelyek tij problémakra vezettek. Adott koriilmé-
nyek (perisztaszeisz, circumstantiae) kozott élek. Ez koriilmé-
nyessé, nehézzé, olykor szorongatova teszi az életet, amint ezt
a 22. Zsoltar leirja: ,Kutyak falkaja o6lalkodik koriilottem, s go-
nosztevOknek serege zar kortil. Kezemet és labamat 6sszekotoz-
ték, és a halal poraba fektettek, megszamlalhatom minden cson-
tomat.”*

A filozofia a problemit, az elémvetettet, azt, ami elkeriilhetet-
leniil el6ttem, koriilottem tornyosodik, megoldhaté problémava
alakitotta.”® A régi tragédiaban ez még masként volt. A problé-
mak megoldhatatlanok voltak. Oresztésznek meg kellett Slnie az
anyjat. Egy orakulum, egy isteni sz6 vérbosszut parancsolt neki.
Anyja, szeretGje segitségével, megolte a férjét. O, Agamemnon
ugyanis megolte idésebb lanyat, hogy kegyessé hangolja az iste-
neket a Troja elleni hadjarata irant. Atok, 6rokletes biin sujtja az
egész nemzetséget azota, hogy &siik Tantalosz az istenek lako-
majan a legjobbat talalta f6l, amit csak birtokolt — a gyermekeit.
Isten angyala nem avatkozott kdzbe, mint Izsak felaldozasanal.
Azoéta a csaladban vége sincs az 6ldoklésnek. Ezért kell Oresz-
tésznek ,a problémat megoldania”,* sajat anyjat megolnie. Nem
tudja. A problémdak még nem oldhatok meg. A névére segitségé-
re van. Egyiitt 6lik meg az anyat. A gyilkossag nyoman Argosz
népe mindkettejﬁket meg akarja Olni. Ezért tuszul ejtenek egy
rokont, a spartai kirdly lanyat. Neki kellene kiszabaditania 6ket.
Ez a torténet Euripidész szerint. Es igy folyna tovdbb mindegyre,
erészakkal, rémtettekkel és vérontassal, ha nem jelenne meg az
isten a szinhazi gépezetben, és a zlirzavaros helyzetet parancs-
szoval fel nem oldand, megvaltast hozva a szorongattatasban.

A komor sorsistenndk, az Erinniiszek, a kutyafejliek, az isten
sotét oldala, tildoznek és koriilfognak, az 1j korszakhoz igazod-
nak, Eumeniszekkeé valnak, azaz joszandékuva és joakarativa.” A
szorongatoan komorbol valami érthetévé valik. De etté]l mar meg-
sztinnek Erinniiszek lenni? Ki ismeri isten dontéseit? Ki tudja, mi
a jo (eu, agathon), kérdi Szokratész és valaszra senkinél sem talal.
De mindenki azt hiszi, hogy a maga szamara és hétkdznapjaiban
tudja. Az istenek szét tudjak osztani maguk kozt a szerepeket. Az
egyik a baljos tarsat jatssza, a masik az igazsdgos uralkodot; az
egyik a hiivos szépséget alakitja, a masik a féltékeny feleséget. A
bibliai Istennek mindennek kell lennie mindenben. Es ezért mind-

22 Das Buch der Preisungen. Verdeutscht von Martin Buber, Darmstadt, 1975, 36.

23 Arlsztotelesz Topika, 14.

24 Euripidész, Elektra 985 (Devecseri Gabor forditasaban: ,szorny( tervre ké-
sziilok”)

25 Kerényi Karoly: Gordg mitolégia, Budapest, 1977, 38.



46 HANNES BOHRINGER

egyre a kérdés: Miért visz benniinket Isten olyan koriilmények
kozé, ahonnan meg kell mentenie? Sziikséges szamunkra a sotét-
ség, hogy a fény vilagitson a homalyban? Vajon Isten tidv-6kono-
midjaban a vildgban 1év6 rossz csak fenségessége kontrasztjaként
szolgal? Szegényeknek és nyomorusagosaknak kell lennitik azért,
hogy akiknek jol megy, jot tehessenek?

Problémakat megoldani tulajdonképpen azt jelenti, hogy
meg tudjuk fizetni a megoldas koltségeit. Am tobbnyire ados-
sagokat csindlunk. Egy problémat tovabbi problémak terhére ol-
dunk meg. A jarulékos koltségeket kés6bbi nemzedékek fizetik
meg. A fizetGeszkoz, amivel a teoretikus és praktikus megolda-
sokat ellentételezziik, nem tart sokdig. Ertékét veszti. A problé-
mamegoldasokat hitellel fedezem, és nem tudom visszafizetni
a tartozasokat, vagy azt remélem, hogy a pénz leértékelddik
és olcsobb lesz. A problémat a hitelez6imnek adom tovabb, és
idékozben meghalok. Olyan helyzetekben, olyan koriilmények
kozott vagyok, amelyek nehézzé valhatnak. Ki akarok szaba-
dulni e koriilmények fogsagabol. Megoldast kell talalni. Ehhez
ido, tiirelem, elmésség és képességek kellenek. Am ez mind el-
hasznalodik. Egyre tobb korabbi problémamegoldas jarulékos
koltsége halmozodott fol. A jatéktér egyre sziikiil: sztenokhdria,
thlipszisz, szorultsag. Végiil sajat nehézségeim foglyava valok.
Megoldhatatlanna valtak. Nem tudom mar kiegyenliteni Oket.
Fizetésképtelenné valok. Addsrabszolgasag: kilatastalan helyze-
tem szolgajava, rabszolgajava valok.

Krisztus el6tt 594-ben az athéniak Szolont, a koltot és bol-
cset hivtak segitségiil. A varosnak siirgésen 4j alkotmanyra volt
sziiksége. A polgarok nagy része addsszolgasagba keriilt vagy
rabszolganak adtak el. Az Gij alkotmany alapja addssagelengedés
és a szolgasagba vagy rabszolgasagba keriiltek kivasarlasa volt.®
Azonban Szoldén hires alkotmanya, a demokracia korai formaja
csak harminc évig tartott. Akkor ugyanis Peiszisztratos, Szoléon
unokadccse ragadta magahoz a hatalmat, és tiiranniszt hozott
létre.

A Levitak konyve 6tven évente egy jubileumi évrdl rendel-
kezik. Ekkor minden rabszolgat szabadon kell engedni. Es az el-
adott fold tulajdonjoga régi tulajdonosara szall vissza.” De neki,
vagy legkozelebbi rokonanak kozben is joga van arra, hogy a
fold kényszert eladasat meghatarozott koriilmények kozott ér-
vénytelenné tegye. Ujra és tjra kisérletet tesznek arra, hogy a tar-
sadalom szétszakadasat szegényekre és gazdagokra, szabadokra
és alavetettekre adossagelengedéssel helyreallitsak.

Az adosszolgasag atokként htizédik végig az emberi nemze-
dékek soran.”® A rabszolgasag csak arculatot valt. Rablas, fogsag,
megszallas, leigdzas, gyarmatositas, a gyors fogyasztas, a sietés

26 Aristoteles: Der Staat der Athener, Stuttgart, 1993, 5. fej. 35.
27 MTorv 15.
28 Graeber David: Debt. The first 5000 Years, New York, 2011.
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élvezet zsarnoksaga. Az dnalavetésre csabitas hatékonyabb, mint
a kiils6 erészak alkalmazasa. Az életet ebben a vilagban ezért
nevezik a fizetésképtelenség kezelésének. E vilag magatdl nem
képes kiszabadulni az addsszolgasagbodl. Ez foglalkoztatja — ez
a torténete —: hogyan lehet a multbéli tartozasokat tjakkal ki-
egyenliteni. A szakadatlan hiteligényeket a jovére vonatkozo il-
luzdrikus reményekkel taplaljak. Mintha barki is képes lenne az
energia- és pénziigyi problémak, az emberiség moralis és politi-
kai sanyarusaganak megoldasara, a vilag kialté nyomoranak és
csendes szerencsétlenségének felszamolasara! A jubileumi évek
adossagelengedése is csak atmeneti megkonnyebiiléssel jar. A
megoldasok mindig csak sziikségmegoldasok.

Es most jon az, amit Nietzsche a , kereszténység mesterfoga-
sanak” nevez: ,az onmagat folaldozo Isten maga fizeti meg az
ados tartozasat, magara vallalva az adossagot, csak Isten képes
ra, hogy kivaltsa az embert, mert az ember maga képtelen erre —
a hitelezé szeretetbdl aldozza fol magat addsaért (de hat hihetd
ez?), az adosa iranti szeretetbdl!”? Nietzsche az ember addssagat
Istennel szembeni addssagként érti.* Amde nem éppen fordit-
va van, s abban all az ember hibéja, hogy nem 6t tette az elsé
hitelezének, a felmeriild problémakat lehetdleg nélkiile akar-
va megoldani? Az ember tartozasa Istennel szemben abban all,
hogy a t6le valo elvalast képtelen kifizetni. A rossz kezdete az
averzid, mondja Augustinus, Lucifer szakitasa Istennel: non esse
cum Deo.* Job, a feddhetetlen, a nyilt és igaz, aki olyan gazdag
volt, hogy sosem kellett senkinek sem tartoznia, mégis Istenhez
fordul els6ként: ,Mert én tudom, az én Megvaltom él”, mondja.*

A galileai férfi, a Nazareti Jézus, aki Izajas jovendolése szerint
Isten szolgdjanak tekintette magat; ama valtsagnak, amivel min-
den népet, nemcsak Izraelt, kivaltja a szorongattatasbdl. ,,Mert
az Embernek Fia sem magat kiszolgaltatni jott; hanem szolgalni
és életét valtsagul adni sokakért.”* Talan a pénz magiajat csak
azzal lehet magyarazni, hogy olyan vallasos hatalma van, amivel
képes az eljatszott életet kivaltani, megmenteni, gazdasagilag el-

29 A publikus magyar forditashoz képest (Nietzsche, Friedrich: Adalékok a mordl
nem pedig erldsen (= megvalt) all.

30 Miatyank: et dimitte nobis debita nostra (sz6 szerint: engedd el a mi addssa-
gainkat).

31 Augustinus, Aurelius: De civitate dei, 12. konyv, 1. fej.; 11. konyv, 1. fej.: ab
haec illuminatione aversi quidam angeli non obtinuerunt excellentiam sa-
pientis beataeque vitae [...]

32 Job 19, 25.

33 Mk 10,45; Janowski, Bernd: Auslésung des verwirkten Lebens. Zur Geschichte
und Struktur der biblischen Losegeldvorstellung, in ud: Goftes Gegenwart in
Israel. Beitrage zur Theologie des Alten Testaments, Neunkirchen, 1993, 5-38;
Stuhlmacher, Peter: Jesu Opfergang, in ud: Gesprich iiber Jesus. Papst Benedikt
XVI. im Dialog mit Martin Hengel und Peter Stuhlmacher, Tiibingen, 2010,
63-84; Grieser, Heike: Loskauf, in: Reallexikon fiir Antike und Christentum, Bd.
23, Stuttgart, 2010, 510-526; Blumenberg, Hans: Matthiuspassion, Frankfurt,
1988, 51.
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simitani és potolni.** A valtsagdijbdl kdzonséges pénz lett. Felix
culpa, hangzik a Husvéti gyertya dicséitéseben, ,boldog blin”,
mivel Krisztus ,,megvaltotta Adam terhét”. (Adae debitum solvit)®

A valtsagdij lehet6vé teszi a kivaltast, a blindk elt(irését
(aphiesztai). A blin, hamartia, a hiany, ami hianyzik nekem, ami-
nek folytan hibaztam. A hiba az, aminek hijan vagyok: debere,
aminek eredete: de-habere, a debitum, a kovetelmény, amivel tar-
tozom. A siirget6 helyzetet nem tudtam megoldani. Nem megfe-
lelGen csindltam. Volt pénz a zsebemben, de nem valtsagdij. Igy
az egyik rosszat csak egy masikra cseréltem. Magam szorulok
véltsdgra. De nemcsak én. Uton-ttfélen minden erre szorul. A
vilag reménytelentil eladésodott. Cselekedni benne annyit tesz,
mint addssagot csinalni.

A filozofusok vagy-vagy-ot mondanak: vagy szabadon, vagy
mastél meghatarozva, autondm vagy heterondm modon. Vagy
a szenvedélyeim hatdroznak meg, vagy én hatdrozom meg
Oket. Vagy ur vagyok, vagy szolga. A keresztények szabadsaga
heterondm. Ki vannak valtva, tehat szabadok. Isten gyermekei,
fiai, orokosei, de egyuttal Krisztus szolgai, mondja Pal.* A ke-
resztények egy , masfajta” torvényességnek (heteronémia), a Tor-
vénytdl eltérének, a szeretet szellemének vetették ald magukat.
Onkéntes szolgasagnak. De a szeretet nélkiili szolgalat a hatalom
akarasanak (Hegel, Nietzsche) szolgasaga Es az a szeretet, mely
megfoszt a szabadsagtdl, leigdz és rabba tesz — nem lehet szere-
tet.” Eppoly kevéssé, mint az, amely nem kotelez. Ha a szeretet
valdsagos, a szabadsag és a szolgalat (diakonia) egyek.

A megszabadulds 6nerébdl nem sikeriil. Az emberi fizetéskép-
telenségtol valo ,nagy eloldédashoz” (Nietzsche) nagy segitségre
van sziikség. Isten sajat fiat adja valtsagdijul, a legdragabbat, a leg-
szeretettebbet: a szolgaért a fiut. A vilag kifordulasa, korfordulo,
visszafordulas. Am mégsem latszik semmi valtozas. A vilag insé-
ges marad. Az addssag-csinalds és az addssag-hagyas, a szoronga-
tas és szorongattatas folyik tovabb. A vilag téviton jar. De mégis
egy térkoz és jatéktér jott létre. Ez a vilag itt tobbé nem minden.
Nem kell minden hajlataban és eresztékében rendbe tenni. Az el-
keriilhetetlen elégtelenségek tekintetbevétele és az immar teljes
kiterjedésében érzékelt nyomortisaggal valo egytittérzés teret €s
szabadsagot teremt arra, hogy jot lehessen tenni.

A vilag elmulik, még jelen van, de valdjaban mar elmult:
torténelem. Az apokalipszis gyorsitott nézete attori a szivos vi-
lagszokast, a fenyegetd vég halogatasat, feltartoztatasat, hitellel
torténd meghoszabbitasat. A vilag porézussa valt. Nekiindulha-
tunk: exodus az addsrabszolgasagbdl. Valojaban a vilag egyalta-

34 Simmel, Georg: Philosophie des Geldes, Berlin, 1958, 387.

35 Exultet 7 és 17; Lohfink, Norbert SJ: Die deutsche Ubersetzung des Exultet, in
Liturgisches Jahrbuch 49 (1999) 39-76.

36 Rém 6,22;7,6;8,14-17; 12,11.

37 Platon, Phaidros 238d és 242c.
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lan nem létezik, hanem végbemegy, szakadatlanul dsszeomlik
az események hatasa alatt, €s bele vagyok vetve ebbe az 9ssze-
omlasba; egy kialtas, egy expressziv interjekcié ennek kozepette.

Egészében a kereszténység egy interjekcid, egy torténelmi
esemény megpecsételése, ami keresztezte a vilagfolyamot, egy
nagy megkonnyebbiilés kikialtasa: Hala Istennek! Ujjongas és
koszonet a kivaltasért, egy uj nép alkotmanya, fokozas, feliil-
muldsa Izrael népének egy olyan néppel, amely minden népbdl
szolittatott ki és Osszegytilt (ekklézia), hogy kitdrjon a szolgasag
bortoneébol.*® A régi szovetségnek egy Uj szovetséggel torténd
feltilmulasa, amelyet a régihez kell illeszteni, hogy az megint
érthetévé valjék. A profétikus régi hieroglifava valt, amelyet az
Uj szOvetség teljesitett be. Most van a teljesedés ideje. Csak most
kezd6dik az igazi kivonulas Egyiptombdl, a sivatagi vandorlas a
torténelmen keresztiil a végezetéig. Deo gratias. A megvalto foko-
zasa Isten Fidig, az emberré valt Istenig, aki — botrany és bolond-
sag — blindzéként hal meg a kreszten.

Az id6 elmulik. Minden elmulik. Semmi sem marad. Ha min-
den maradhatna, akkor a névekvé addssag terhe alatt minden
osszeomlana. Tehat keljiink tra az 6sszeoml6 Vllagbol Atmene-
tileg e vilag kibirhato. Atmenetlleg még csodas is. Atmenetlleg -
esemény, rettentd és nagyszerti, és nyomorusagot €s tidvosséget
elegyit siralomma és ujjongassa az apokalipszis iddstiritdjében.

Istenem! Nagy messzeségbdl még visszhangzik a Zsoltaros
sirama, Jézus utolso szavai a kereszten: , Istenem, Istenem, miért
hagytal el engem.”* Ha itt vagy, miért nem mentesz meg? Vagy
az Urességhez beszélek? ,, Ami megjelenik, sem nem mutatja az
isteni tokéletes hianyat, sem pedig nyilvanvald jelenlétét”, jegyzi
fol Pascal.*® Ebben a diffiz félhomalyban az egyik vagy a masik
mellett kell dontenem. Pisztosz ho theosz, mondja Szent Pal.*' Is-
ten nem ismerheté meg, nem foghato fol, de bizni lehet benne.
Az esemény és az (emberi) nyelv kozti félhomalyban Isten is egy
fogadas (Pascal): képzelet vagy valosag. A bibliai Istenre kell fo-
gadni. Tényleg mindent fel kell tennem — bolondsag kozgazda-
szok, botrany polgdrok szamara — egyetlen lapra? A tét hataro-
zottsagot és bizalmat kivan. A keresztény hit korkoros: a hitelt,
amit a tétre, amit Istenre tesz a hivg, Istennél veszi fel. Ez a csa-
latkozasokon at vezetd bizalom korkorossége. Istenre helyezni a
tétet azt jelenti, hogy ra bizzuk a megoldast, a kivaltast, Tudom,
hogy megvaltém él, mondja Job. Isten majd megitéli. , Es eltorol
az Isten minden konnyet az 6 szemeikbdl.”#

38 Taubes, Jacob: Die politische Theologie des Paulus, Miinchen, 1993, 56 ; Peterson,
Eric: Die Kirche aus Juden und Heiden, in u6: Theologische Traktate, Wiirz-
burg, 1994, 150.

39 Mt 27,46; Zsolt 22.

40 Brunschvicg szamozasa szerint 556.

41 1Kor 1,9 és10,13.

42 Jel 21,4;1z 25,8.
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Valami megesett, kozbejott, és a jelent elvalasztotta a multtdl.
Ami korabban volt, elmult, 6sszeomlott. A toredékeket kell 9sz-
szeillesztenem. Itt kezd6dnek a félreolvasasok, a képzelgések és
érthetdvé tételek, az atfestések €s ragasztgatasok: az Uristent a
viharistenhez, és azon til még az Atyaistenhez. De mindez csak
kép, toredék, talany.

Isten titokzatos, csak tévesen vagy hibasan fordithaté hierogli-
fa. Minden forditassal elkeriilhetetlenné valnak a ragasztgatasok,
hogy a jelentéseltoloddsokat és -vesztéseket félig-meddig potol-
jak. Isten uralkodd a mennyben, kiraly és megmento. (Mit tudunk
ma mar a kiralyokrdl?) Végiil itéletet is tart él6k és holtak folott.
Tehat nem mindenkit ment meg. Végiil az ocst el lesz valasztva a
btizatdl, és az ocsut tlzre vetik.” Hogyan illeszkedik Isten haragja
irgalmassagahoz, a szeretet az igazsagossaghoz? Az ellentmondas
feloldatlan marad. Isten mint rejt6zkddo nyilatkozik meg.

Az ,itélni” sz6 meghaladja az ellenmondast, és remélhetd-
vé teszi, hogy a biintet6 végitélet nem zarja ki az apokatasztizisz
pantont, azt, hogy ,ujjateremtetnek mindenek”.* Isten itél6szé-
ket tart, {tél, elkiilonit. Es ez az itélet egyttal a talajat vesztett
felemelése, az elgorbiilt kiegyenesitése, helyreallitas, mindenol-
dalti megforgatas és felallitds. A felmentés kimondasa még az
itélethirdetés soran acquittal, absolucion. ,Csak egy szot szolj!”
remény Isten szavara, egy széra, ami mindent helyreigazit, min-
denkit felemel és mindeneket Gjjateremt. A felemeléssel djra ja-
téktér nyilik, szabadsdg. A szabadsagra felhatalmazas pedig a
legnagyobb hatalom. Végiil J6b gyermekaldasban és allatokban
gazdagabb, mint valaha.

Atmenetileg hogyan 1tel]ur1k7 Szeretettel, mondja Pal. Panta
hypomenei.*® A szeretet kitart és tlél mindent; allamok, tarsadal-
mi formak, erkolesok, vilagnézetek és pénzrendszerek 6sszeom-
lasat. A szeretet a kivaltas fizet6eszkoze, az egyetlen valodi anar-
chia a vildg uralmaban.

Mindenki berendezkedik. A szokasok megsokasodnak. Hét-
koznap alakul. Minden megy a maga atjan. Az élet egyszertibbé
valt. Ekkor valami kozbejon. Te jo Isten! Mar csak ez hianyzott!
Egy incidens, egy hiba, egy rés a hétkdznapi contenance kozepet-
te, és belezuhanok az események gyotrelmébe. Az interjekcio
kétségbeesett parancsszava a helyzet kisiklasanak megallitdsara
és a hétkdznapon tamadt hasadas elfedésére. De ez nem sikeriil.

A ragasztasok szétmennek, az elkeriilhetetleniil téves fordi-
tasok érthet6vé és értelmessé valnak. A szavak mar semmit sem
mondanak. Se ismeretet, se vigaszt. Ezt a kudarcot hallja ki Job
az események morajabdl mint Istene hangjat. Egyszeriben ott
van Isten, a szélviharban, és minden megujul.

(Tillmann ]. A. forditdsa)
43 Mt 13,24-30.
44 ApCsel 3,21; Balthasar, Hans Urs von: Kleiner Diskurs iiber die Holle.
Apokatastasis, Einsiedeln Freiburg, 2007.
45 1Kor 13,7.



